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PRETPLATNICIMA, SURADNICIMA | PRIJATELJINA
4HRVATSKE PROSVJETE"

Ovim brojem stupa sHrvatska Prosvjelac u svoje dvadesctipeto go-
diste. Prekupljena kao »Prosvjetas 1914. od novoosnovanog »Kola Hr-
vatskih KnjiZevnikac, sapodela je nov Zivot kao »Hrvatska Prosvjelag pod
imenom koje je znacilo odredeniji, jasniji i polpunije izraZen program.
Kros dvadesetietiri godine list je vjerno i porivovna slugio ideji koja 94
je povela u Sivol i, unatol teikim vremenima, neprekinuto i ustrajno ocu-
vao kontinuilet svoga islazenja. Da se znaéenje le injenice to jace izrazi,
nastojali smo da ovom godiitu ve¢ od pofetka.damo sadriajno $io puniji
i §to znalajniji karakter. Vel na Eelo prvoga broja postavijamo kao uvodni
lanak prilog sKulturai smisao 2ivotac koji vec samim svojim
naslovom zvuéi kao program, a u stvari je zaista programno poglavlje kao
uvod u novo djelo g. dra §. Zim m e r m a n n a, pisca koji je u nasoj filo-
zofskoj knjitevnosti stekao opée priznanje svojim zamainim djelima »Te-
melji filozofije< i »Religija i filozofijac. I prui élanak iz triptiha »U sjen i
gotikec naSeqg mladog i marljivog suradnika kojega prvi put predsia-
vljamo svojim Citaocima, g. Stank a R ac a, ima programatski karakter
osvjetljujudi na narocit nafin, detaljnim istrazivanjem lokalne povijesti,
ono 5to je nas suradnik g. P. Grgec, prvi urednik »Hrvatske Prosvjete,
tako lijepo izrazio u naslovu svoje nove knjige »Sveta Hrvatska«. Da osvi-
* jetlimo znalenje vremena kada je osnovan nas list, dobro su nam posluzila
dva ogleda knjizevnog karaktera koji, na svoj nacin, a stoga to shvatlji-
vije i to Zivlje crtaju atmosferu vremena: tri poglavija iz ovece pripovi-
jesti g. J. Vrane, sKrvavi Uskrsg, i odabrane stranice iz ratnog
dnevnika g. §. L u k i na. Iz prve smo pripovijetke ispustili prvo poglavije
koje nije bitno vaino za razumijevanje stvari, a izostavili smo i konaina
poglavija, jer pisac i tako misli citavu pripovijetku preraditi. Ovo §to do-

nosimo zaokruzena je cjelina koja ne treba da éeka na sazrijevanje ostale

osnove. »Kolonijalcitrinaeste ceteg zove se dnevnik vojnika
nekadanje dalmatinske pukovnije austro-ugarske zajedniike vojske, br. 22.,
»Freiherr von Lacy«; iz njega donosimo znacajne stranice iz ratovanja g.
1914., a u kojemu od narednih brojeva iznijet éemo izvatke i kasnijih epi-
zoda. G. N. Zic iznosi u svojim »Seobama u Istruc vrlo zamasno
pitanje nasega narodnog %ivota koje se ne tice samo Istre. Pre gled smo
nastojali opremiti $to aktuelnije, ali radi skucena prostora nismo mogli do-
nijeti vise redovnih kulturnih kronika, 1e éemo to uéiniti posiepeno u nared-
nim brojevima. Slijedeci broj donijet ce, pored druge studije iz trolista »U
sjeni golike«, veci izbor lirike s prilozima nasih najodlicnijih suradnika,

gdice S. KoSutiéeve, g9. C. Skarpe,d. Darmatija, B. Sto-

(8vrietak na 3-foj str. omota)
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DR. STIEPAN ZIMMERMAN N:
KULTURA I SMISAO ZIVOTA

Donosimo uvodno poglavlje iz novog djela naSega odlitnog filozofskog
pisca koji je svojim posljednjim velikim radovima svratio opéu paznju na

svoje postavljanje Zivoinih problema. Same misk ovog poglavlja govore

dovoljno jasno o znacenju i djela i Citavog skupa tih pitanja
I.

Zadaca danasnje filozofije — kaZe napr. i Jaspers — sastoji u tome
da smisleno omogutuje Zivot. Ona dobiva vaZnost postavljanjem pitanja:
kako da pojedinac udeSava svoj Zivot? »Pitanje o sadainjoj situaciji Co-
vjeka ukoliko je rezultat njegova zbivanja i izgleda u buduénost, nameée
se danas veéma no ikad.« Uz mnoge druge, osim Jaspersa, mogli bismo
napomenuti Berdjajeva, koji kaze da »&ovjeka nista toliko ne zanima kao
njegov udes.« S tim u vezi istide (Berdjajev), da je »u nasoj epohi najakut-
nija tema o kulturi i civilizacijic.

Filozofija bi, po Jaspersu, imala da zamijeni religiju u crkvenom
obliku, Jer danas je vrlo rijetko da erkvena religija predstavlja Zivotnu
energiju; ona dolazi u obzir jo§ samo kao utjeha nevoljnicima i uobiéajeni
nalin Zivota. Zato je filozofiji zadata da opravda svoju »vjerue, kako joj
je put pokazao Bruno, Spinoza, Kant. Tako misli Jaspers, dok s druge
strane doznajemo na pr. od Haeckela za sasvim drugu »vjeruc. Citav sa-
drZaj njegove knjige »Weltriitsel« ide za tim da na osnovu prirodnih nauka
opravda materijalisticki monizam. Materija i duh je, po Haeckelu, jedno-
bitna supstancija: niti u Covjeku opstoji bezmaterijalna ili duhovna (spiri-
tualna) dusa, niti opstoji duhovni uzroénik svijeta ili Bog; neopravdan je
fllozofski dualizam (spiritualizam i teizam). U ovoj alternativi monizma
1 dualizma, sa raznim njihovim varijacijama, dolazi do izrazaja izvjesni
nazor o svijetu i naSem zivotu. Ali uza svu raznolikost, svaki takav nazor
hogc d_;a- znade u femu sastoji svijet, otkuda je i demu je. Napose smisao
naseg zwota postaje sredidnji problem filozofiranja.

Zivot po svojoj smislenosti dobiva znataj kulture. Leksikonski je po-
znato_'c_la »kultura« znadi njegu, uzgoj, oplemenjivanje, usavrienje nedesa.
U najiirem znalenju moZe kulturna radnja da obuhvata materijalne stvari
(na pr. agrikultuta, kultura tijela itd.) Covjek je postajao kulturan kad je
stao smisleno izradivati Zivotna sredstva; a taj posao oko »materijalne
kulture« razvio se do sloZenih i vrlo zamrSenih oblika u gospodarskom 1i
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tchnickom Zivotu. U historijskom razvoju toga zivota rt:zul_tlra V;{l_ja za
iznalazenjem bioloikih dobara, u smislu zivotnog odrzanja i pobo 13;’_“1“-
U uzem znadenju izraz »kulturac oznaluje volju ukoliko je upravljena
k iznalaZenju i svijesnom usvajanju duhovnih (.Iu!sar_:l na podrucju znanosti,
umjetnosti, moralnosti, religije. Nazovemo i tovjekovu aktivnost u tim
sferama duhovnom kulturom ili naprosto »kulturome (kako se redovno
upotrebljava), bit ée za materijalnu kulturu sinonim »civilizacijac. Filo-
zofija kulture nastojat ée, prema tome, da upozna duhovnu aktivnost, ili
da odredi specifi¢nu njezinu razliku prema aktivnosti »pl:ll:(!dnog« zivota.
U sferi prirodnog Zivota pripada aktivnost psihofizickom subjektu
koji djcluje svijesno i organski zajedno. Ta se djelatnost (aktivnost) — kako
vidimo kod Zivotinja i kod ljudi — odvija u pravcu osjetilnog i pokretnog
reagiranja. Mi napr. osjetilno opazamo nalu smjestenost prema polozaju
sunca; .2 po nadim osjetilnim nagonima izvodimo razne kretnje. 951m
(»iznad¢) ovoga prirodnog Zivota imademo sposobnost za kulturni Zivot
utoliko, Sto doZivljujemo nesto nepristupaéno psihofizickoj (osjetilnoj)
strani naSe aktivne konstitucije. Mi napr. moZemo traZiti istinitu spoznaju
o polozaju zemlje i sunca; mozemo nagonske ¢ine moralno prosudivati. To
je prema prirodnom Zivotu kulturni sstepene. Iskustvena je i historijska
c¢injenica da ljudi oduvijek Zive na tom stepenu, jer se ljudski Zivot u vrlo
slozenim oblicima ofitovao kao religija, moral, umjetnost i znanost.

Filozofija kulture ide za tim da upozna osnove kulturnog (duhovnog)
zivota u svima njegovim ofitovanjima, te da ih svede na sustavno jedin-
stvo. S ovim je ciljem skopéan zadatak da kritiéki ispita dosadasnje nazore.
Na ¢emu se osniva da je fovjek religiozan i moralan; da stvara znanstvena
podrudja; da razgranjuje umjetnicki Zivot? Koji je subjekt skupne kulturne
aktivnosti, i koja je specificka njezina struktura u raznim smjerovima kul-
turnog zbivanja? Po ¢emu se to zbivanje odvaja od prirodnog zbivanja?
Ta i druga pitanja sastavljaju filozofsku refleksiju kulturne svijesti. Uzmi-
mo napr. njezin spoznajni isjecak, i to na podruéju prirodnih znanosti: kul-
turni moment dobiva spoznaja time $to predstavlja na$u aktivnost u nasto-
janju da od osjetilne zbiljnosti podemo dalje — k istrazivanju njezinih
zakona, uopée k shvacanju objektivnih stvarnosti; a to znadi k spoznaji
istine o prirodi. Po toj svojoj upravljenosti (intenciji) k istini, spoznajno je
zbivanje »smislenoc: ima zadatak, svrhu. Za subjekt takve (razumske)
spoznaje kaZemo da imade smisla ili razumijevanja za istinu ukoliko je spo-
soban da se svijesno k njoj upravlja. Ili napr. uzmimo eti¢ku (moralnu)
svijest: na osnovu kategorickog imperativa razlikuje dobre i zle Cine, sta-
vljajuéi volju pred zadatak da ne &ni zlo nego dobro, bez obzira da lj je
na putu ozivotvorbe nagonskih ciljeva. Kako je upravo moralna svijest pu-
tokaz u svemu praktiénom Zivotu gdje éovjek smisleno radi ukoliko oda-
bire natine za ozivotvorbu nagonskog cilja (napr. tjelesnog uzitka) ili se na-
suprot odlu¢uje za moralni imperativ —, iskrslo je otuda pitanje: §ta zna&
nad Zivot, ili koja mu je vrijednost, ili éemu Zivimo, koja je nafem ¥ivotu
svrha ili smisao? Ne samo da na Zivot gledamo kao na prirodouzrogno zbj-
vanje, nego hoéemo da u njemu pronademo smisao: ono zbog &ega treba
da zivimo, Po materijalistickom nazoru (napr, u maksistitkoj koncepciji)
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ne moZe %ivotni smisao da se osniva drugdje osim u materijalnom zbivanju,
dok ée »idealistickie« nazori traZiti taj smisao u duhovnim vrijednostima,
napr. u bezreligijskom moralu (po Kantu) ili u religiji _(pri%panju Boga).
Kompleks pitanja i nazora koji s¢ sustavno odnose na smisao Zivota, postaje
tako glavnim predmetom filozofiranja o kulturi. To e nam odmah biti jos
jasnije. ; v 3

Spomenuto je da nas éinjenica moralne svijesti navodi na pitanje o
smislu Zivota. Uzmimo jednu konkretnu situaciju: netko vrlo dobro zna
da bi izvjesnim &inima (kradom, preljubom...) postigao cilj za kojim
tezi, a to je tjelesno ili osjetilno uzivanje; u polucenju ili oZivotvorbi toga
cilja osjeéao bi se posve zadovoljan ili sretan. To znaéi da taj cilj ima za
njega vrijednost, t. da odgovara njegovoj teznji. Covjek ima volju ili spo-
sobnost da sebi tu vrijednost postavi kao svrhu, koju je svojim ¢inima (dje-
lovanjem) kadar ostvariti. Ali on ujedno zna da su takvi ¢ini neposteni,
nemoralni — i sad je volja na raskrifu: tezi za zeljenim ciljem, a ne smije
ga ostvariti. Ovaj »ne smije« liSava ga srece, u kojoj doticnik nalazi smisao
Zivota: jer »smisao« dobiva zivot po odnosaju k vrijednostima, tako da
zivotni smisao znaéi upravo ozivotvorbu nekih vrijednosti. Zar Zivot do-
biva smisao po moralnoj vrijednosti postenih ¢ina (koji su istovetni sa
neizvrienjem nepostenih ¢ina)? Evo kako je u jednoj moralnoj situaciji
izvor pitanju o zivotnom smislu.

Mozda ima jo$ jedostavnijih situacija koje nas upuéuju na to pitanje.
I doista su to oni momenti u Zivotu, kad netko u dnu duse oluti prolaznost
Zivota: ne kao da je to sentimentalno raspoloZenje, nego duboka svijest
cinjenice. Prestanak tjelesnog Zivota ili smrt nije barem neka vjerska izmi-
Sljotina, vec je ¢injenica pred kojom misaon fovjek neée zatvarati odi. A
otvorenih ofiju mora da se pita: éemu taj kratkotrajni Zivot? $ta nam vri-
jedi da vidimo? Je li sav taj Zivot besmislen, bezvrijedan? Evo nas i opet
na tom pitanju. Svejedno je za sad kako se odgovori, ali pitanje je tu, i
cinjenice nam ga namecéu. Moze neki pesimist (ili recimo nihilist) smatrati
zivot besmislenim, a ipak dalje Zivi i ne ée da sebi oduzme Zivot: znati da
mu 1p=_1§ ima smisla Zivjeti. Ako se odluéi (ukoliko je normalan) da Zivot
dokrajéi, to opet znati da u tome vidi vise smisla nego da dalje Zivi. Sli¢no
jes apvsolutmgn_ skepticima, koji ne priznaju nikoje istine: tvrde da se nidta
ne moze tvrditi, sigurni su da nista nije sigurno.

Jof ima i drugih ¢injenica u kojima izvire pitanje o smislu Zivota. Zar
to ne ce pitati svi oni koji se pate i muée u svakodnevnom Zivotu, lieni ma-
terijalnih Siobal:z.l (dijelom po socijalnoj nepravdi a dijelom od prirode) ?
Zar je smisao Zivota jedino u tima dobrima? To je vec pitanje u éemu je
smisao, a za §ad smo kod pitanja da li ima Zivot neki smisao, i ovog se
pitanja ne mozemo otresti na ofigled tolikih zala u Zivotu.

Ulostalon}', ne moze biti dvojbe da postoji Zivotni smisao, kad znamo
da kod svega sto voljno ¢inimo (hoéemo-ne éemo) ostvarujemo ili uzbilju-
Jemo nesto za &im tezimo, tj. nesto takvo u &emu vidimo vrijednost: a oni
¢ini kojima tu vrijednost oiivotvorujerpo, dobivaju po tome upravo svoj
smisao. L]uq'l imadu danas mnogo smisla za utilitaristicki smisao Zivota
(na pr. u teZnji za novcem); za hedonistitki smisao (u teznji za osjetil-
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nim uZivanjem); za gospodarske, tchnitke, uopée za bioloske (vitalne)
vrijednosti; za intelektualne ili mcmn:_nlnc \'n]cdncst} (u naucnim _§PCCIJﬂ15-
zacijama) ; jo§ i za umjetnicke, a manje za mqralne i rcl:gusl'cc vrucdnost!.
Sva je dakle nasa aktivnost upravljena na uilvot\'urbll_l'ﬂlmh vrijednosti,
i u njoj se odituje »vanjsko« (civilizatorno) i »unutarnje« kulturno nasto-
janje. Zapravo je, rekosmo, kultura samo »nutarnjas, uk_ohko znati uljt_ldbu
dusc ili naobrazbu duha tj. sticanje duhovnih vrijednosti. Iz vlastitog isku-
stva svak znade da nalazi Zivotnu smislenost u spoznajnim 1 u_mptmcknm,
ili bar biolotki vrijednim doZivljajima; opéenita je dakle Cinjenica da u
nefemu nalazimo smisao Zivota. Cinjenica je jos i to, da bar neki ljudi na-
laze Zivotni smisao u teZnji za onim $to je sveto, boZansko, tj. u religijoz-
nim dozivljajima. A najvaznija je &injenica da svi ljudi imadu moralnu
svijest (savjest), koja od njih trazi da se Zivotni smisao ne smije rastaviti
od moralno valjanog ili dobrog Zivota. Imperativ savjesti zahtijeva da
¢ovjek bude moralna liénost, tj. da po moralnim ¢inima bude gospodar svo-
jih &na. Gledamo li dakle na cjelovitost (totalitet) Zivota, iskustveno je
utvrdena dinjenica da Zzivot dobiva moralni smisao.

A sad nam je i jasno da se kulturna aktivnost odnosi na smisao Zi-
vota. Kad znamo da taj smisao sadinjava oZzivotvorba vrijednosti, a kultura
i nije drugo nego upravo oZivotvorba onih vrijednosti po kojima &ovjek
postaje vrijedni ¢ovjek, tj. postaje usavrien po onome $to ga specifiéno obi-
ljezuje — a to su sposobnosti za dobro, istinito, lijepo, sveto ili bozansko
—, onda je otito da sve §to €ovjek ¢ini u dohvatanju Zivotnog smisla ujedno
zna®i kulturni &in. Pitanje kulturnog vrednovanja zavisit ée dakle od pita-
nja o smislu Zivota: u njemu se osniva ono $to ovjeka ¢ini u kulturnom po-
gledu vrijednim.

U éemu sastoji taj smisao?

Napomenuli smo da je svaki ¢ovjek moralno pozvan na izgradnju svoje
licnosti. Ipak u samoj toj €injenici ne leZi odgovor na pitanje: na éemu se
taj moralni poziv osniva? MoZda ée nam za opravdanje moralne vrijed-
nosti dostajati sama »razumna< narav, tj. sposobnost ovjeka da svoje ¢ine
moralno prosuduje, a ne samo da ih kao »Zivotinja¢ po osjetilnoj organi-
zaciji nagonski izvriuje. Mozda ovjek u svom »duhu« ili u neosjetilnoj
volji nosi moralni zakon autonomno. A mozda i nije tako, nego je mozda
taj zakon osnovan u Zivotnom smislu koji je fovjeku postavljen od Boga
(teonomno). To su moguéi nazori pa ih treba kriticki ispitati. Ne, dakako,
jedino moguéi nazori, ali oba navedena nazora predstavljaju uglavnom
»idealistickue (supranaturalisticku) filozofiju, s kojom je u opreci materi-
jalizam i naturalizam. Posljednji ovaj nazor donekle i priznaje razliénost
duha od materije, tj. razgrani¢uje duhovne vrijednosti od bioloskih, ali obje
sfere svodi na zajednicku realnu osnovicu, a to je priroda (natura) sa svo-
jim uzroéno determiniranim zbivanjem. Marx, Freud, Spengler . .. razli-
¢ito tumace duhovnu »nadgradnjug, ali se svi ovi naturalisti sla¥u u nadelu
da je ta nadgradnja odredena (determinirana) kao nuini rezultat prirod.
nih &inilaca. Zato su sve duhovne vrijednosti samo relativne, tj. vaze s obzi-
rom na (relatc ad) prirodno uvjetovano ili zakonski nuzno zbivanje, od

‘koga su geneticki zavisne. Znanstvena, umjetnicka, moralna, religijska svi-
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jest nije drugo nego derivat ekonomskog razvoja (po Marxu), ili je samo
sublimacija nagona (po Freudu), ili je upravljena na prakticni interes (po
pragmatizmu) : svima je ovim nazorima zajednicka negacija vrijednosne

objektivnosti ili neovisnosti od prirodouzrotnog zbivanja. Tu objektivnost

‘zastupaju idealisticki nazori, ali u medusobno suprotnim oblicima. Auto-

nomisti (Kantovci) zastupaju moralnu objektivnost bez religije, dok teisti
osnivaju moral na religiji. Zajedniéki priznaju (proti naturalistima) da je
¢ovijek slobodnovoljni subjekt, koji u svojoj aktivnosti nije podvrgnut pri-
rodouzroénom usilju, nego se ravna po objektivnim (bezuvjetnim, apso-
lutnim) normama, i utoliko je upravo »duhovno« bice.

Navedeni nazori nisu ostali samo teoretske nauke, nego su dali ideo-
losku osnovicu socijalnim pokretima, napr. materijalizam u »monistickom
savezu¢, autonomizam u pokretu za »eticku kulturu¢, marksizam u ko-
munizmu. Od tih nazora zavisi nasa kulturna orijentacija. Zato filozofija
o njima nije samo nauéno, teoretsko znanje, nego je nikla iz Zivota i njemu
ima da sluzi. A to znaéi da se bez poznavanja filozofije ne moze nitko
s pravom smatrati mjerodavan u kulturnim pitanjima.

I1.

Poznato je da neki izrazi i njihova znafenja ili pojmovi imadu svoju
historiju; tako je i sa pojmom kulture. Za nau¢nu je upotrebu vazno da
budu pojmovi definirani ili jasno i razgovjetno odredeni; no kod nekih je

" pojmova jo§ vaznije da im odredeno znalenje opravdamo. To je onda kad

u odredivanju pojma dolaze u obzir neke pretpostavke; ako one nisu opce-
nito priznate, bit ¢e odredivanje pojma zavisno od toga, da li izvjesnu
pretpostavku mozemo valjano opravdati.

Cim kaZemo da postoji »kultura duhag, vec je u tom pojmu ukljucena
pretpostavka o duhovnom Zivotu, a njegovu opstojnost treba tek oprav-
dati. Historijski je, doduse, ta opstojnost priznata u ekonomskom, tehnié-
kom, socijalnom, moralnom, religijskom, znanstvenom, umjetnickom Zzi-
votu, — ali nije jednako priznato znacenje ili smisao »duha«. Po ¢emu ili
ukoliko su navedena podruéja »duhovna«? Od toga ce pitanja biti zavisna
i primjena duhovne kulture na izvjesna podrulja, pa e tako nastati raz-
litna shvacanja o tome da li neko podruéje jest ili nije podredeno pojmu
duhovne kulture. Po pretpostavci da je sav Zivotni razvo] samo materijalno
uvjetovan, dobit ¢e pojam kulture ogranienje na »materijalnu¢ kulturu
ekonomski-socijalnog Zivota; religijsko podruéje bit ée pri tom iskljuéeno
kao neopravdano. Zato moze nastati pitanje: da li religija spada u kulturni
zivot? Cak se moZe pitati u koliko na nj spada moralni Zivot; jer po pret-
postavci materijalizma nije ni moral drugo nego materijalnim interesom
rukovodeni drustveni Zivot. I'ma li Zivot po Cemu nematerijalnu ili duhovnu
vrijednost? Od toga ée pitanja zavisiti opravdanje duhovne kulture. O du-
hovnoj se pak vrijednosti Zivota ne moze ni govoriti bez pretpostavke da
zivot egzistencijalno (u &ovjeku kao stvaraocu kulture) nije samo materi-
jalan, nego da je od materijalnog (organskog) zbivanja nezavisan ili du-
hovan (spiritualan). U psihologiji toga Zivota otpodeti ¢e, dakle, oprav-
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danje duhovne kulture. To jest, po psihologiji treba da najprije upoznamo
stvaraladku konstituciju ovjeku: jer oZzivotvorba duhovnih vrl_!cdno_s.tl (akq
ih ima) zavisi od uzrofne sposobnosti &ovjeka. Ima li duhovnih vrijednosti
i na &emu se osnivaju, napose u smjeru moralno-religljskog 7:1\!0.[’:1?

Nas zadatak u knjizi ograniujemo na ovo pitanje zato, jer J¢ upravo
moralno-religijsko podrutje oduvijek najvide izlozeno sukobu razli¢nih na-
zora. I nije &udo, jer kroz to podrudje prolazi sva Zivotna praksa. Materi-
jalistitki filozofi nastoje da u ime prirodnih nauka opravdaju ateizam. To
je nastojanje, doduse, bezbroj puta veé suzbijeno u filozofiji (takoder od
najznamenitijih prirodoslovaca), ali je i danas jednako aktuelna potreba
da se vodi rauna napose o materijalizmu, u kome marksisticka propa-
ganda nalazi ideolosko svoje opravdanje. Da li na kulturu spada i kult
Boga? — to je najodlutnije pitanje u drustvenom previranju danasnjice.
Premda je Helmoltz nazvao Vogtove i Moleschottove materijalisticke na-
zore trivijalnim tiradama, protestirajuéi da se ova dvojica smatraju pred-
stavnicima prirodne znanosti, jer ne postuju &njenice i stvaraju krive za-
kljucke; premda su odavna prirodoslovei raskrinkali Haeckelovu rabotu, —
to i sve drugo do danas jos nije bilo kadro zaustaviti prodiranje materijaliz-
ma kao nazora o svijetu i Zivotu. Udilj se stoga namece potreba da izvidimo
na emu se osniva osvijedolenje nebrojenih umnika, koji sa Leonardom da
Vincijem smatraju spoznaju svijeta izvorom priznanja da postoji svemir-
ski Stvoritelj i umjetnik, s kojim nas ljubav ujedinjuje.

.. Zapravo se ova izreka odnosi tek na jedno pitanje: da li zaista po-
sto]i stvoritelj svijeta? To je, doduse, prvotno i osnovno pitanje u oprav-
danju religije, ali ukupna je religijska problematika tako mnogostruko slo-
Zena, da ni nju samu ne moZemo ovdje iscrpno prikazati. Jo3 je manije to
moguce sa Citavim opsegom kulture. Mi se ogranifujemo na moralno-reli-
gijsku kulturu, tj. na problem Zivotnog oblikovanja na osnovu moralno-
religijskog naziranja o Zivotu. Ul najuzem smislu to upravo znaéi izraz
skulturac. To je i njezino iskonsko znalenje u rimskoj povijesti, u kojoj
se razlikovala agri cultura i animi cultura, a posljednja je znaéila obrazo-
vanje (kultiviranje) ovjeka na osnovu druitvenog uredenja u moralno-
religijskom smislu. Utoliko je ta kultura eminentno »duhovna¢, za raz-
liku od duhovne kulture u firem smislu, koja obuhvata znanost, umjetnost
1 socijalne nauke. U primjeni na cgzistencijalne potrebe Zivota postaje kul-
tura »materijalnac. Na nju spadaju sve druitvene ustanove, uredbe pri-
vredne organizacije, i sve $to slui unapredenju %ivotne cgzistencije., Du-
hovna je kultura, prema tome, interpretacija te egzistencije (Sto je po Dil-
theyu istovetno sa nazorom o svijetu). Uporedo s materijalnom kulturom
ide »myxll_zacqa«, kqhko ta) izraz napose oznaluje tehnitko stvaranje, una-
predenjt':“l prenoienje obrazovnih sredstava, uopée prilagodivanje p:)jedi-
naénog Zivota dEué_'tvenom razvoju. Ui svima ovim smjerovima dolazi regu-
lativno do izrazaja_ moralno-religijska svijest, odnosno njezina negacija.
Zato je kritika te svijesti fundamentalni zadatak filozofije o kulturi (tak
der po priznanju Marxa i Lenjina). o

U mnoitvu nazora s kojima se nasa kritika susreée
obzir materijalizam, ali ne moZe knjiga da se kod tog;.
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dolazi narotito u
nazora zaustavi,

niti samo na njegovu dijalekti¢ku formu, kako ju zastupa marksizam. Nama
je do toga stalo da uoimo osnovne pretpostavke i marksizma kao nazora
o svijetu | Zivotu. Marx je, znamo, i$ao za tim da pronade zakone drustve-
nog razvoja (isp. Predgovor »Zur Kritik der politischen Okonomie« 1
»Kapital¢ 1.) Od svih interpretacija materijalistickog nazora o historiji,
za nas dolazi u obzir samo glavna misao tog nazora, naime ekonomski de-
terminizam po dijalektitkoj metodi, tj. nuzna uzroina uvjetovanost ukup-
nog Zivota na ckonomskoj osnovici u dijalektickom razvoju. Tu je metodu
uzeo Marx od Hegela, a po nafelnom je stavu njemu suprotan. Dijalek-
titka metoda, naime, znali trostepeni razvoj: od teze preko antiteze do
sinteze. Najprije se postavi jedan pojam (ideja, misaoni proces), zatim
se njemu suprotstavi opreka, da otuda nastane ujedinjenje do punog sa:gr-
%aja, koga oba prethodna élana (afirmacija-negacija) po sebi ne izricu,
Negacija (antiteza) je pokretnik svega razvoja. Samo $to kod Hegela taj
razvoj polazi od ideje, tako da je sva zbiljnost sinteticko uzbiljavanje koje
proizlazi iz idejnog (duhovnog) procesa, dok je za Marxa obratno. »Za
mene nasuprot sve idealno nije drugo nego u ljudskoj glavi obrnuto 1 pre-
vedeno materijalno« (Pogovor 2. izd. Kapital 1.). Time je nacelno izre-
&en materijalizam kao nazor o zivotu. Bez obzira na sporno pitanje (Stein-
biichel-Brauer) da li dijalektika &ini integralnu sastavinu marksizma kao
nazora osvijetu, nedvojbeno je da se ekonomski determinizam ne moze
(kako bi neki htjeli) uskladiti sa religijskim, najmanje sa kricanskim na-
zorom. Jer historijski determinizam iskljudivo priznaje drustveni razvoj
po ckonomskoj ili materijalnoj nuZnosti (determiniranosti), tako da u tom
sistemu nema mjesta individualnom pravu i slobodi, ni moralnom smislu
%ivota na osnovu religije (da i ne govorimo o moguénosti BoZjeg utjecaja
na razvitak fovjefanstva).

Kad ova knjiga napose u religijskom problemu gleda glavno raskrice

* kulture, nije ona time teoloska; jer takoder Marx i Lenjin nisu teolozi kad

govore o religiji. Oni su doduse protivnici religije, koju ta knjiga oprav-
dava, ali ni zato jo$ nije teoloska, nego je filozofijska: raspravlja sa pro-
tivnickim nazorima o problemu religije logicki, nauéno, bez obzira na
auktoritet koji je mjerodavan za teologiju. Ni u tom smislu nije teoloska
(apologetska), da bi iskljutivo raspravljala o jednoj historijskoj religiji
(kritanskoj), nego o religiji opcenito kao kulturnoj pojavi. I to sa gledista
filozofijskog, ne historijskog, niti iskljuéivo psihologijskog. Na éemu se to
osniva da ¢ovjek ima religiju? Ima li ona pravo na opstanak? Historijska
je i psiholoska Cinjenica da su ljudi religiozni, tj. da priznaju Boga 1 da
nekim nadinom postuju Boga, a filozofijsko ispitivanje ove ¢injenice ide za
tim da ustanovi da li je religiozni Zivot opravdan. A to zapravo znaéi pi-
tati: ima li Boga? No ova knjiga nije ni samo filozofijska nauka o Bogu
ili teodiceja; ona nastoji da protumadi religiju, odnos &ovjeka prema Bogu,
i zato je u njoj sadrzana filozofija religije. Promatrajuéi ¢ovjeka u reli-
gijskom odnosu, knjiga ide za tim da upozna znadenje tog odnosa za &ovje-
kov Zivot. Koja je Zivotna vrijednost religije? Kako ona salinjava (konsti-
tuira) Zivot?
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Da na to pitanje odgovorimo, tl‘cl:a f.lf‘ upoznfuno_pstrOJ?F\.r? n:ts‘cga
svijesnog Zivota, i drugo, da upoznamo sta ZI\T-OFu'.d'.l]L‘. an]c{.l'“,zbt ili u ¢demu
je njegov smisao. Tako ¢e filozofija ol)uh\'ntlt_l Citavog Coy ].(. a (ﬂi‘ithPO-
logija) s namjerom da spozna skako ce l?l:ﬂ\'llllo ispuniti svoj po o?a'].u
stvorenju i da pravo razumije $ta mu je &initi da bude ¢ovjck, — a to 1 jest
od najvedeg znalenja za covjeka« (kaze Kant). .

Razmatrajudi ¢ovjeka ukoliko je nosllncdrch.gl]sk_og zivota, trclaa da
rijesimo najodluénije pitanje: da li je sav nas svijesnt (psihicki, dusevni)
Zivor vezan na materijalno zbivanje, ili je djelomice od njega nezavisan
(duhovan)? Ako je prvo, kako materijalisti uce, onda ée ova p§1h019g|_.jska
pretpostavka odluditi o pitanju Zivotne vrijednosti uopce, pa 1 re.hgljslig.
Ako naime u &ovjeku poreknemo egzistenciju duha _(razumno-vol]nog' Zi-
vota) kao samostalne i samotvorne, od materijalnih procesa nezavisne
zbiljnosti (realnosti), tj. ako sav na§ svijesni Zivot smatramo proizvodom
(rezultatom, derivatom) materijalne stvarnosti (Zivotnog nagona, po
Freudu, ili ekonomskog procesa, po Marxu), — dakako da ¢e na tu stvar-

nost biti postavljen i sav Zivot kao »nadgradnja«. Niti ée u tom slucaju.

ikako biti opravdan opstanak religije, niti ée ikoja druga (eticka, znan-
stvena...) vrijednost imati oslona izvan ili nezavisno od materijalnih
uvjeta Zivota. Historijski razvoj ne e biti drugo nego uzroéna (kauzalna)
nuznost prirodne zakonitosti, u kojoj nema mjesta slobodnom (samosvoj-
nom) razvoju liénosti ni eti¢koj (moralnoj) odgovornosti. Pojedinci su na
taj nadin tvorba socijalne nuznosti, pa se zato ne mogu smatrati odgovor-

nim stvaraocima socijalnih odnosa (kako Marx priznaje u Predgovoru .

za »Das Kapitalg).

Da li je taj nazor historijskog materijalizma opravdan ili nije, zavisi
od toga da li sav historijski proces mozemo svesti na materijalnu zakonitost,
tako da bi ukupne historijske tvorevine bile u njoj determinirane (meha-
nicki odn. dijalekticki). U prosudivanju toga pitanja moZemo da meto-
dicki polazimo od psihologije, tj. mozemo da neodrZivost materijalistickog
nazora utvrdujemo na osnovu priznate egzistencije duha: &im je psihologija
ustanovila da postoji zasebno gradeni (strukturirani) duhovni Zivot, po-
stala je time neodrziva materijalisticka teza o iskljudivoj zakonitosti mate-
rijalnog zbivanja. MoZemo takoder uofiti kulturnu historiju, pa éemo uvi-
djeti da ju sadinjavaju zakoni sasvim drugi nego li su prirodnom nuzdom
uvjetovani procesi (ekonomski). Izrazom skultura« oznadujemo ostvari-
vanje ili uzbiljavanje duhovnih vrijednosti — znanstvenih, etitkih, estet-
skih, religijskih —, za razliku od koristonosnih vrijednosti civilizacije i
svega $to sluzi materijalnom odrzanju Zivota. Kulturna historija iznosi sve
§to je na duhovno vrijednosnim podruéjima stvoreno, a u tome se otituje
nastojanje ¢ovjcka koji je takve vrijednosti ostvario (u znanosti,. umjet-
nosti, pravnom i opée socijalnom pokretu) ili ih u sebi oZivotvorio (mo-
ralno, religijski). Windelband, Rickert i drugi su filozofi upozorili na raz-
linost kulturnog procesa prema prirodnom zbivanju, kao i na razli¢nost
znanstvene metode u historijskim i prirodnim naukama. Materijalistizki
naturalizam nije kadar objasniti kako bi materijalna priroda (natura) nesi-
vim zbivanjem omogufila kulturno stvaranje. Ne samo materijalisticki (po
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Marxu), nego to nije kadar ni bioloski naturalizam (po Spengleru), koji
kulturne formacije svodi na Zivotne (bioloske) uvjete sa dusevnom deter-
minacijom (koju danas neki prenose u rasu). Dok smo na podruju »pri-
rodnoge zbivanja — bilo samo tjelesnog (materijalnog) bilo dusevnog —,
koje mora slijediti po uzroénim vezama, tu jo$ nema »duha« koji se svi-
jesno javlja s pozivom na naSu djelotvornost (aktivnost) da nesto treba
da bude, ili da nesto treba oZivotvoriti to za nas bezuvjetno vazi. Znangs§
treba da slijedi logitke putove kako bismo po njima dostigli istraZivalacki
cilj, spoznaju stvarnosti (istinu); moralni imperativ bezuvjetno (katego-
ricki) od nas trazi da ne ¢inimo zla, a ¢inimo dobro; — 1 prema tome
je na$ svijesni Zivot stavljen pred zadatke, koje moramo u Zivot provesti.
Ali kod tog »moranjac Covjek nije skup medusobno ovisnih i nuzno pove-
zanih procesa, nego je sposoban da nuZnom zbivanju suprotstavi (i u tome
je njegova sloboda!) ono $to treba da ostvari. Na tom putu obvezatnog
Zivota razvija se njegova duhovna egzistencija.

Kako bi i mogao na$ Zivot imati neki smisao, kad bi se u njemu sve
zbivalo prirodnim (fizickim) usiljem? Jer smisao dobiva Zivot po tome Sto
se njime ostvaruje nesto vrijedno, §to sebi ¢ovjek pos:avlja kao cilj (svrhu):
ono zbog &ega zivi. U nasu Zivotnu aktivnost ulazi svrhovita (finalna, te-
leoloska) tendencija, tj. usmjerenost ili upravljenost Zivotnog dogadanja
prema postizavanju neCesa bez fega bi Zivot bio bezvrijedan. A po emu
zivot dobiva svoju vrijednost? Da li postavljanje Zivotne vrijednosti zavisi
od nas samih, ili smo mi po kozmitkoj cjelini odredeni za jedan Zivotni
cilj?

S tim pitanjem dolazimo pred alternativni odgovor: ili je éovjek sam
po sebi kao duhovno biée mjerodavan za ono na $to je apsolutno obvezan,
ili se ta obveza osniva na duhovnom izvoru nase Zivotne egzistencije. Da
li je ¢oviek autonoman, stvarajuéi sam sebi (ne individualnom voljom nego
po opéoj zakonitosti duha) mjerilo Zivotnog smisla, ili je taj smisao teo-
noman, odreden duhom BoZzjim, u kome je izvor sve kozmicke egzisten-
cije? Je li teizam (priznanje Boga) potrebna pretpostavka za tumadenje
zivotnog smisla ili vrijednosti?

To je nase glavno pitanje. Bude li odgovor jestan (afirmativan), po-
stao je time neodrziv ne samo naturalizam, nego i neki noviji smjerovi u
filozofiji, koji zastupaju »postulatorni ateizam« (Scheler), kaosto i Kan-
tov »postulatorni teizame. To jest, i oni koji priznaju duhovne vrijednosti,
mogu opet da se razilaze s obzirom na priznavanje Boga: dok je Kant za
eticku vrijednost »postulirao« Boga, smatrao »vjeruc¢ u Boga postulatom
(prakticnom pretpostavkom) za oZivotvorbu etitkog cilja, drugi etifari
drze da bi Bozjom voljom odredena kozmicka teleologija onemogucila nasu
etitku samosvojnost. Zato ¢emo proti Kantu (i naturalistima) dokazivati
da postoji Bog i da je u Njemu izvor moralnog reda: veza s Bogom (reli-
gija) bit ée realni osnov za odredivanje Zivotnog cilja. I kad ujedno doka-
zemo da ta] cilj odgovara duhovnoj naravi fovjeka, postat e time neoprav-
dan prigovor da je obveza na taj cilj ¢ovjeku nametnuta ili da oduzima sa-
mosvojnost u postavljanju i polufivanju Zivotnog smisla.
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to znad da hoéemo priznanje Boga

Kad kaZemo da éemo dokazivali,
diti postulatorno, kao neophodnu

logicki (racionalno) opravdati, a ne izvo )
pr%tktién(u ideju u kl)juptrcba »vjcroyati« (kaosto takoder u ‘:ﬁlobodtl :{ neu-
mrlost duse) da razumijemo mogucnost moralnog reda. Nasa sc teo i:l‘fla
(metafizika o Bogu) osniva na rqzumsk_om spoznanju (umovarclljtl, za f‘{u-
Zivanju), a time zabacujemo stajaliste koje (nakon Kanta) u modernoj ftlo-
zofiji — donekle i u skolasti¢koj (napr. kod H?ssena) — zastupa nespo-
znatljivost Boga, tj., ne priznaje da smo sppsobm tgorctskl spoznati (doka-
zivati) egzistenciju Boga. Ako jo§ i priznaje da moZemo dokazati opstanak
neovisnog uzroka koji je proizveo svijet, ali ne priznaje da taj _uzrols
odgovara nafem religijskom pojmu »Boga«: osobnog bica, s kojim je nas
moralni Zivot povezan. Mi ¢emo naprotiv dokazati dav:}e uzrok svijeta
osobne (duhovne) naravi i da je svrhodavni izvor nadeg Zivota. Ne damo,
dakle, da se »nazor o svijetu i Zivotue odvaja od racionalne metafizike:
iako su iracionalni (vanrazumski) momenti kod ovjeka takoder odlucni
za usvajanje izvjesnog nazora o svijetu, mi o tome i ne raspravljamo, nego
je za nas u pitanju moguénost racionalnog opravdanja onog na?ora._kop
zovemo teisticki. Za skeptika nije svejedno da li se moZe ili ne moze teizam
dokazati: ako to nismo u stanju, ostali bismo u najgorem slu¢aju kod sigur-
nosti subjektivne ili kod »vjere«, — a u tom su sluaju Sirom otvorena vrata
religijskom relativizmu. Protivno tome stajalistu knjiga &e zastupati teizam
kao logicki utvrdenu objektivnu istinu. :

Dok éemo tako u jednu ruku usmjeriti nase filozofiranje prema Bogu,
u drugu éemo ruku razmotriti ¢ovjeka po njegovoj duhovnoj naravi. Tu
éemo se nadi u sukobu s materijalistitkom psikologijom, koja u covjeku po
njegovu duSevnom Zivotu gleda Zivotinju. Darvinisti su i zivotinjama pri-
pisali »inteligenciju«, da na osnovu toga poreknu razliku prema Covjeku;
a neki su tu razliku tvrdili poriéuéi Zivotinjama svaku inteligenciju. Ali mi
ne éemo ulaziti u prepirku o izrazima dok im ne odredimo pojmovno zna-
Zenje, pa Cemo namjesto »inteligencije« ostati kod izraza »duhovni¢ Zivot,
kojim ¢ovjek nastupa kao razumni i voljni Cinilac u ostvarenju Zivotnih vri-
jednosti.

Niti smo time do kraja obiljezili nacrt ove knjige, niti sav nafin iz-
vedbe toga nacrta, jer to veé prelazi u sistematsku obradu éitavog sadrzaja
knjige. Ako u njoj zastupamo svoj nazor, suprotno drugim nazorima, to bi
joj moglo oduzeti nau¢nu vrijednost samo kad se na te nazore ne bismo
ni obazirali; a mi éemo ih, naprotiv, podvréi kritici da tako opravdamo
sV0j nazor.

Narodu kome treba kultura, treba i takva knjiga: jer ona mu pruza
putokaz u njegovoj kulturnoj orijentaciji.

*

Rije¢ »kultura« nema uvijek jednako odredeno znalenje, ne izrazuje
isti pojam; on je u dnevnom prometu nejasan i nedefiniran. Postat ée nam
jasniji kad ga uporedimo sa suprotnim pojmom i kad oba ogledamo na kon-
kretnim pojavama. Svakako je u pojmu kulture jedno obiljezje sasvim raz-
govjetno: kulturan je Covjek ukoliko nesto Cini po emu zivot dobiva vri-
jednost, ili u koliko doprinosi Zivotnom oplemenjivanju, usavrienju. U ¢emu

Io

to sastoji? Treba nam mjerilo po kome éemo odrediti §to je »kulturno,
tj. treba da znamo po éemu ljudski Zivot dobiva vrijednost, tako da u nje-
zinu ostvarenju (uzbiljavanju,ozivotvorbi) postaje kulturan. Kad éemo za
nedto reéi da je nekulturno? Kad se skupina ljudi docepa vlasti, izrabljuje
ckonomska sredstva naroda u svrhu naoruZanja i to u svrhu pljacke i oti-
manja tude svojine,to je nekulturno —i ovo e (jo$ sadasnje) najsramot-
nije stanje ¢ovjefanstva sluziti, mozda tek dalekim pokoljenjima, samo na
porugu i prezir. Zasto je to nekulturno? Kazemo da je razumnog dovjeka
nedostojno stvarati ljudima klaonicu, odvratno je i sramotno siliti th na
medusobno klanje, — jer to znaéi oduzimati im pravo na Zivot, a znai i
»neprijatelju« oduzimati kolektivno pravo na Zivot. Nepravednom (dakle
pravom) neprijatelju suprotstaviti se nije nekulturno, jer je to moralno
dopusteno i na pravu za opstanak opravdano. I dok ju nije nekim drustve-
nim zlodinom izgubio, ima &ovjek takoder pravo na slobodu, napose da
zastupa neko Zivotno uvjerenje, pa bi nekulturno bilo tu slobodu nasilno
cduzimati. Na kako su niskom stupnju kulture sistemi i njihovi nosioci,
koji podrZavaju takve socijalne nepravde | Zapravo su negacija kulture. Mi
dakle na kulturu gledamo sa stajalista morala, uzimamo moralna mjerila
za prosudivanje kulturnog odnosno nekulturnog stanja. Postavljamo pravo
na %ivot kao ideal, u kome je sadrzan izvjesni naéin Zivota, koji treba da
bude od svih jednako priznat. Kultura je ostvarenje onoga $to treba da
bude, na §to smo mi obvezani. To je moralna kultura, ne samo u granicama
navedene socijalne pravde, nego ukoliko obuhvata sav Zivot unutar dife-
renciranja ljudskih ¢ina u dobre i zle, poStene i nepostene, vrijedne i nevri-
jedne. Sta bi od ljudskog roda bilo da mu je oduzeta moralna (eticka,
cudoredna) svijest! Kad bi po prirodi bio amoralan, kad ne bi znao ni htio
razlikovati zlo i dobro, ¢ovjek se ni po éemu ne bi razlikovao od Zivotinje
osim $to bi sposobniji bio da u Zivot unosi kaos. Na putu moralnog usavr-
Senja fovjek razvija svoje kulturno bife. A nije to jedini put. Jer nam kul-
turna historija pokazuje da je fovjek bio oduvijek i religiozan, imao je
religijsku svijest, koja se od moralne razlikuje (iako se ukljuéuju) time $to
je upravljena na »boZanstvo« kao regulativ Zivota. Covjek je, nadalje, stva-
rao znanost i umjetnost. K ovim kulturnim podrucjima pridolaze i ona, gdje
je fovjek stvarao materijalno pobolj$anje Zivota po koristonosnim vrijed-
nostima. -

_Takov nam se otvara ukupni pogled na kulturni Zivot kao specifitnu
vlastitost Covjeka po njegovoj sposobnosti da svoj Zivot »oblikujec, tj. da
ga ne prepusti nuznom zbivanju materijalne prirode, nego da mu sam odre-
duje smjer ili »pravace razvoja. Razgrani¢ujemo, dakle, kulturni Zivot
prema nuznom zbivanju materijalne prirode, a time hoéemo reéi da se
konkretno nastojanje odvaja od Zivota koji te€e »mehanilkic, tj. koji je

* podvrgnut prirodnoj zakonitosti nuznih sveza po uzroénom zbivanju. Ta

zakonitost zahvata 1 svijesni (duSevni, psihicki) zivot koliko zavisi od ma-

~ terijalnih (fizickih) uzroka. Da li je on sav od njih zavisan? Kad bi to bio,

znacilo bi da fovjek nije kadar upravljati svojim Zivotom ili podavati
mu usmjerenost na Qostavljcne ciljeve. Kad pretpostavimo da je fovjek
sposoban obrediti nesto zbog cega radi, tj. da je sposoban sebi postavljati
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svrhu rada ili da je sposoban ostvarivati neki Postavl]_cnj cilj, tek on'da( mOI;
zemo govoriti o kulturnoj njegovoj sposobnost;._Kad je tovjek tvormd uzrol
svojih &ina u svrinom smislu (finalno, teleoloski), postaje podoban da ozi-
votvoruje izvjesni zadatak, koji mu u svojoj oggvotvorbl donosi_ zwoinlu
vrijednost, tj. neko poboljfanje ili usavrienje zivota. Kulturni je dakle
%ivot ne samo vrijednosno usmjeren (intencionalan), nego je 1 po svome
tvornom uzroku tako graden (strukturiran), da moze svoju El]el.atnost
(aktivnost) upravljati k vrijednim svrhama. Gledamo li dakle ¢ovjeka u
njegovu kulturnom nastojanju i nastajanju, stojimo pred dvostrukim pita-
njem: 1. koja je svrha ljudskom Zivotu mjerodavna za njegov kulturni
dignitet, i 2. kako je Zovjek psihitki za tu svrhu osposobljen? Na oba ova
pitanja, i na sustavno s njima povezani kompleks drugih pitanja, odgovara
filozofija koju zovemo antropologija.

Tu smo sad na raskritu kulture: prema razlicnim filozofijskim nazo-
rima o ¢ovjeku s obzirom na njegov Zivotni smisao ili ozivotvorbu onoga
po Cemu je vrijedno da Zivimo, nastati ée i razlino ocjenjivanje kulture.
A ti ¢e nazori sadrzavati odgovore na pitanja o svrhovitom odredenju Zi-
votnog smisla, i o ¢ovjeku kao njegovu nosiocu (subjektu) i stvaralackom
uzrotniku. Materijalistiéki filozofi koji polaze sa pretpostavke da je sav
na$ zivot »derivat« materije, sasvim ¢ée drukéije definirati njegov kulturni
smisao nego spiritualisticki filozofi, koji priznaju subjektivnu i vrijednosnu
sferu duha ili od materije nezavisnog bitka. Dok se prvi nazor veZe na
ateizam, drugi Ce nastojati da opravda teizam. U kriti(kom odmjerivanju
tih nazora lezi zadatak filozofije koja hoée da odredi kulturnu vrijednost
zivota. A to je zadatak i ove knjige. 3

FEODORA ALIUS:
PREDVECER]JE U PROLJECE...

Kako je tiho profao ovaj dan!
Zaspale vitke breze kraj puta

i staze prekrite mekanim pijeskom

i na prozoru mome dva cvijeta Zuta.

Na krilu mi otvorena knjiga. Pri¢a
o dvoje ljudi $to se vole jako.
Suste latice cvjetova Zutih,

svuda mir. Tek éutim kako

Kroz otvoren prozor dolazi vede
sklapa mi oéi i miluje kosu,
a lagani vjetar donese kapi
proljetne kiSe — i po meni prosu.
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STANKO RAC:
U SJENI GOTIKE

Miesto éudotvornih zavijeta

Riznica je izgradena u svetistu, ispod malenog kora. Osim n.anlm_']'ll}
cizelerskih radova, rukopisa i Zenskog nakita nalaze se u njoj neki omasni
okovi. Zeljezo je tesko desetak kilograma, a izradeno je sasvim nevjesto
priprostim kovackim rukama. Velika je opreka izmedu njegove materije
i obrade te ostalih skupocjenih predmeta, medu kojima se nalazi; no {ngz_da
je jo§ veéi kontrast postojao izmedu Zivotne stvarnosti i ljudskih osjeéaja,
sto su pred Cetiri stoljeéa dopratili ovaj neobiéni poklon pred Majku Milo-
srda.

Prvi detaljni opis crkve potjele iz god. 1649., a nalazi se u zapisniku
o kanonskoj vizitaciji. Pregled je obavio i pismeno utvrdio ¢azmanski arhi-
dakon Ivan Filipasié. Zapisnik je stariji od svih ostalih, koji se ¢uvaju u
dijecezanskom arhivu, u éetverouglastoj kuli nadbiskupske palace u Zagrebu.
Prema tomu je slijedeéi opis ujedno 1 najstariji pouzdani prikaz crkve u
zagrebackoj biskupiji.

Glavni unutarnji ukras sastojao se iz tri velika oltara. Sva su tri bila
posvecena sv. Mariji. Prema latinskim rije¢ima kanonika Filipasiéa oltari
su bili divno obojeni i pozlaceni, te ukraseni lijepim slikama i kipovima.
Jednako su bili ureseni zidovi svih dijelova crkve. Osm Marijina Uznesenja
na nebo, koje se i danas nalazi u sveti$tu, slike su prikazivale Zalosnu Majku
Bozju sa sedam maceva, lik BlaZzene Djevice na suncu, Annunziatu, po-
sljednju veleru, te likove Isusa i Marije. Dvije stare istroSene slike prika-
zivale su Spasitelja na krizu. Kod propovjedaonice se nalazilo oslikano pro-
pelo, koje je izradio rezbar. U svetistu je bio malen zidani kor, a pod njim
ispovjedaonica. Sveto ulje uvalo se na posebnom oltaru, krstionica je bila
drvena, a na sjevernoj strani glavne lade vodila su vrata u »sakrarij«, spre-
miste za blagoslovljene i neupotrebljive crkvene stvari. Kamen za svetu vodu
nalazio se u sredini crkve. Zidani je svod bio izgraden samo nad svetiitem
dok su ostale tri lade bile pokrivene drvom, a njihovi stropovi ukraseni sli-
kama i cvije¢em. (Dr. Rudolf Horvat, Povijest grada Ivaniéa).

Sve se to znatno izmijenilo u tri stotine godina. Danas ima u crkvi
osam oltara. Po stijenama i zidanim svodovima nagomilane su boje. Po-
svuda se vidi mnogo rezbarije. Bljestavost pozlate zasjenjuje oblike kipova
i stoljetnim prahom uskladene tonove na poboZnim slikama, uz koje se dizu
stupovi ispunjeni mramornim venama, ili pak svjetlucaju svijenjaci na $a-
renim seljackim oltarnicima. Proslost se gubi u obilju baroka. Samo u tam-
nom prostoru ispod velikog kora kao da vlada neki sasvim drugadiji ugodaj,
§to nas prenosi u daleki, zaboravljeni svijet. Nedokugivo duboko doima nas
se osjeca], izrazen u kamenom pogledu jednog kipa. Nesto su neobi&ni nje-
govi oblici. U njima nema ni traga renesanse, baroka i kasnijih slogova. Cini
se, kao da se sva teZnja nepoznatog umjetnika sastojala u izrazu neke
skromne, na pucki nafin uvjerljive jednostavnosti.
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a nj nadinjena u crkvenom zidu. »Sta-
ama i odmara s¢ na obicnoj kame-
licem nas podsjcéa na zenu

Kip se nalazi u udubini, koja je z
rinska Majka BoZja« drzi Isusa na ruk
noj klupi. Haljine su joj potpuno jednostavne, a licem Al
iz naroda. No unatot toj skromnosti ostavlja l!.C()\'jckll neizbrisiv dojam.
Likovi su izradeni u prirodnoj veli¢ini ljudskih llgurn._Bo_ja je kamena pri-
liéno siva i tamna, dok mu je polirana povrsina vec sasvim izgubila svoj sjaj.
Na prvi pogled vidimo razorni utjecaj vlage i zraka. Valjda je skulptura
bila previse izlozena njihovu dodiru, kad se nalazila izvan crkve, u kapeli
sv. lzidora. i :

Ova je kapelica predstavljala zadnji ostatak utvrda, podlgr:utlh u sred-
njem vijeku oko &itave cinkture. Proslog stoljeéa bila je porusena. Dogo-
dilo se to god. 1845., na veliku Zalost naroda, kako pise u nekom Zupskom
zapisu. o
P Na slici iz petnaestog vijeka vidi se cijela crkvena gradevina priblizno
u danasnjem obliku. Opasana je dosta visokim obrambenim zidom. Oko
njega se na sve &etiri strane dizu neke kapelice ili kule. Prema kosim pot-
pornjacima i zaltitnim stijenama razabiremo, da je njihova svrha bila u
prvom redu strategijska.

Sli¢an obrambeni sistem, samo u mnogo veéim razmjerima, izgraden
je kasnije naokolo zagrebatke katedrale. Pod konac petnaestog stoljeéa stali
su po svim krajevima Hrvatske nicati raznovrsni kasteli i utvrde. Veé je u
to vrijeme bila pogibelj od Turaka vrlo velika. Do tada neogradene dvo-
rove, crkve i varo$i narod je opasivao zidovima i zastitnim kulama. Osobito
su po izlozenijim krajevima nastale u to doba mnoge gradevine za obranu
zemlje. Po svim se okolnostima &ini, da su zidovi i obrambene kapele oko
ivanicke Zupne crkve nastali medu prvim utvrdenjima, kojima je bila svrha,
da zastite nase srednjevjekovne tekovine izmedu Drave i Gvozda.

Izvan cinkture nalazila se posebna zgrada. Na spomenutoj slici raza-
biremo, da je kuca bila zapravo jednokatna, ali u prizemlju nije imala pro-
zora. Nad njezinim se krovom isticao dvostruki kriz, a u sredini krovista
nalazio se Sirok dimnjak. To je bio dom crkvenih ¢uvarica. Gotovo Eetiri
stoljeta stanovale su ovdje bijele redovnice, razvijajuéi svoju kulturnu i
gospodarsku djelatnost u onom relativno mirnom razdoblju izmedu dvije
azijatske provale.

Samostan je podigao zagrebadcki biskup Stjepan II. Babonié¢ god. 1226.
Bio je to prvi zenski samostan u gornjoj Hrvatskoj, a opatice su vjerojatno
bile Benediktinke. Pripadale su onom istom redu, koji se ponosio svojim ve-
likim tradicijama u hrvatskom kraljevstvu kao i na ¢itavom evropskom za-
padu.

Svi samostanci u doba nasih domacih vladara bili su sljedbenici »pa-
trijarha zapadnog redovnistva¢, sv. Benedikta iz Nursije, &ji je red dao
katolickoj crkvi oko trideset papa, te svojom gospodarskom djelatnoiéu,
prema rijecima historiara Smitiklasa, preobrazio lice sednje Evrope.

Cazma, Ivani¢ i Zagreb najstariji su centri nade redovnitke kulture u
sjevernoj Hrvatskoj. »Upravo nam je za &udo, pise isti povjesnitar, da se
ve 1241. god. spominju zagrebalki i éazmanski dominikanci, s asnim na-
logom od pape Grgura 1X., da brane kralja Belu III. (IV.) od napadada i
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smutljivaca«. Cazma i Zagreb bili su u to vrijeme podjednako sjedista bi-
skupije i kaptola, dok je Ivani¢ bio glavno mjesto na cesti, koja ih je spa-
jala. Njegova udaljenost od Cazme iznosi osamnaest, a od Zagreba cetr-
desct kilometara. o

Iz Zagreba je vodila glavna cesta preko Ivanica, Cazme i Vaske kod
Drave u Madarsku. U istom smjeru prostirali su se ogromni crkveni po-
sjedi, koje je zagrebackoj biskupiji odobrio njezin osnivac, ugarski kralj
Ladislav Sveti god. 1093. No po svoj prilici bila su tu vec 1 ranije crkvena
zemljista.

Poznato je, da su u vrijeme hrvatskih kraljeva pojedine bi§’lcup§je uzi-
vale velika imanja, pade i itave zupe. Cini se, da su Cazma ilvani¢ najstarija
sredista takvih posjeda izmedu Drave i Gvozda. U tom su se smislu safu-
vale velika imanja, paée i éitave Zupe. Cini se, da su Cazma i Ivanic najstarija
Cazma je bila nesamo sjediite kaptola, nego i glavno boraviste zagrebackih
biskupa. Do najvie se historijske znamenitosti uspela na pocetku trinaestog
stolje¢a. Tada je u njoj stolovao Koloman, brat kralja Bele IV., koji je
kao kralj i herceg (rex et dux) vladao petnaest godina nad ¢itavom Hr-
vatskom.

Prve godine Kolomanova vladanja osnovao je biskup Stjepan II. opa-
tiki samostan u susjednoj Zupi. Vjerojatno je to bila i Zelja samog kralja,
za kojega je napisao njegov suvremenik, splitski arhidakon Toma, da se
vise odlikovao poboznoséu, nego gorljivo$éu u javnim poslovima. Istodobno,
t. j. na poletku hercegova vladanja, biskup je dao sagraditi donju ivanicku
crkvu, koja je bila posveéena sv. Mariji. Ujedno je njezine redovnice obilno
nagradio zemlji$nim posjedom (Ivan Tkalé¢ié, Monumenta episcopatus Za-
grabiensis).

Malo ima podataka o Zivotu tih prvih opatica. Po svemu se €ini, da
je u drugom deceniju njihova boravka u novom samostanu doslo do nekih
smutnja. ZabiljeZeno je, da su trodile vise, nego li su imale prihoda. S druge
strane naslucujemo spor, koji je vjerojatno izbio izmedu Benediktinka i
biskupijskih ¢inovnika ivanicke provincije. U svakom slufaju opatice su
imale dobar predosjetaj, kad su napustile svoj samostan. Otisle su bez
biskupova dopustenja, a ispri¢avaju ih jedino povijesni dogadaji, sto su za
kratko vrijeme uslijedili. Godina njihova odlaska nije zapisana. Vjerojatno
je to bilo pod konac Kolomanova petnaestgodi$njeg vladanja. Tesko je za-

‘misliti i dovesti u sklad sa zna¢ajem jednog od najpoboznijih vladara, da bi

to pitanje ostavio nerijeSeno tefajem duljeg vremena. To vise, ito je i nje-
gov brat, sam kralj Bela IV., posveéivao narolitu paZnju zavjetnoj crkvi
sv. Marije i njezinu samostanu. Najbolje se to vidi po molbi, koju je zajedno
sa svojom suprugom uputio biskupu Stjepanu II.

Kralj i hreeg zavriio je svoj Zivot na junacki naéin. Boreéi se u zna-
menitoj bitki kod mjesta Mohi na rijeci Saju god. 1241. zadobio je teske
rane. Spasavii se jedva iz boja, vrati se u Cazmu, da se lijedi, no ozljede su
bile preteske i on naskoro umre. Sahranise ga u istom gradu, u samostanskoj
crkvi sv. Dominika. Odmah poslije smrti postavide mu u crkvi velidanstven
spomenik, ali ga ve¢ slijedeée godine unistise Tatari zajedno s gotovo ¢ita-
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vim kraljevskim i biskupovim sjediitem, koje sc u ono doba smatralo veli-
kim mjestom. . . s

Pustosenje se dogadalo oko sredine zime god. 1242. Sjedinjena ta-
tarska vojska od nekih stopedeset tisuéa ljudi krenula je iz razorene Ca.-ZI:l}e
prema zapadu. Kako razabiremo iz historijskih karata, Ivani¢ se najvide
isticao na njihovu putu. Oplijenivéi do temelja gitavu provinciju, Tatari su
medu ostalim spalili opatitki samostan, a zatim se uputili dalje, prema
Zagrebu. Pretvorivii i njega gotovo u razvalinu, odmicali su prema Lici
vodedi sa sobom svu silu roblja. o

Najtofniji opis Mongola ostavio nam je splitski arcidakon Toma,
najstariji domaci ljetopisac. Prema njegovu prikazu glavna se zngca]kg tih
divljih nomada sastojala u malenim, upadljivo razdaleko smjestenim o¢ima.
Kao da je u njima bila izraZena sva njihova divlja ¢ud, koja se otitovala u
neobiénoj energiji razaranja. Premda nisu sami rado iili u boj, znali su
potinjati besprimjerna krvolostva, pa su u tom daleko nadmasivali neg-
dainje Avare. Grozota njihove ¢udi pokazala se najvide u pokolju, izvrie-
nom negdje u Lici, pokraj vode Sirbiuma ili danadnje Srebrenice kod Srba.
Utaborivii se na ravnom polju uz rijeku, sakupili su nekoliko hiljada hrvat-
skih 1 ugarskih suznjeva te ih svezane bez ikakve samilosti pogubili. Poslije
muéenja i prolijevanja krvi zapalife oko njih kresove i zaigrade sablasno
kolo. Joi dugo poslije odlaska tatarskih &eta leZala su trupla nesretnih
Zrtava na onom polju pokraj rijeke, kao pobacano snoplje Zita.

Sav je hrvatski narod bjezao pred pojavom tih niskih nomada plo-
snata lica. Pateéi najostriju studen, ljudi su se sakrivali po spiljama i peéi-
nama, odakle su promatrali kretanje hitrih mongolskih konjanika. Svatko
je radije podnosio glad i bolest, nego da im dopane ruku. Kudgod su pro-
lazili, pretvarali su zemlju u pustos. Pohod njihavih upadljivo tihih gomila
ne mozemo zamisliti bez dima i razvalina, $to su stvarali najuvjerljiviju
pozadinu crno-bijelim tatarskim zastavama. :

Sre¢om, nije taj pohod potrajao dugo. Projurivi jednom zauvijek,
i8¢ezli su naglo poput nekih &udnovatih vizija. Upravo nam se &ni nevje-
rojatno, da su Tatari za osvajanje fitave Slavonije i. Hrvatske trebali samo
dva mjeseca. Nekoliko dana poslije BoZi¢a provalile su prve njihove &ete
u Srijem, a ve¢ u poéetku mjeseca ozujka haraéile su po okolici Splita. S pri-
blizavanjem proljeéa stale se redati njihove nedaée. Prva ih je zadesila
ispod tvrdih zidina Klisa, a za njom se nizale slijedeée, od kojih su najzna-
menitije katastrofa kod Raba i kona¢ni, definitivni poraz u podgorskom pri-
morju. Zakréeni klanci Velebita nisu ih propustali, da se vrate istim putem.
Potisnuti od hrvatskih éeta uzmaknu u Bosnu i dalje na Balkan, napusta-
juéi zauvijek naSe krajeve.

Najvise je od njih postradala zemlja izmedu Save i Drave, a sredite
se pustosenja nalazilo izmedu glavnih mjesta zagrebatke biskupije. Kakav
je Zagreb bio u ljetu god. 1242., vidi se najbolje po tom, §to se u njem nije
mogao naci stan za kralja Belu, kad se ovaj vratio s ratista, nego se morao
nastaniti kod nekog krizevackog vlastelina. Gotovo sva su vaznija mjesta
bila razorena. Bilo je potrebno, da se provede temeljita i sv.

- o rovee estrana obnova,
a to Je u prvom redu izvrsila crkva. Historik Ivan Tkalgi¢ obradio je pre-
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porod zagrebacke biskupije u trinaestom stoljeéu (Rad XLI). Obnovu je
zapocco biskup Stjepan Cazmalin, kako ga nazivaju crkveni pisci.

Prije svog posveéenja za biskupa, Stjepan Baboni¢ je vriio ¢ast kance-
lara kralja Andrije, oca Bele IV. i hercega Kolomana, koji je izdao zlatnu
bulu. Kao najpovjerljivija liénost kraljevske porodice postao je jednim od

- najmoénijih ljudi Hrvatske i Ugarske. Njegovo se ime istie u svim zname-

nitim djelima, $to su ih tadanji vladari izveli u prilog katolitke crkve u hr-
vatskim zemljama. Nije dakle ¢udo, kad ga ljetopisci obasiplju hvalom.
Samo mu njegov suvremenik, arhidakon Toma pripisuje, da je bio pohle-
pan za ljudskom pohvalom i narodnim priznanjem. Splitski kroniéar nije
bio sklon Hrvatima. Unatof tome kaZe, da je biskup bio bogat zlatom i
srebrom, prijatelj svjetovnog sjaja, vrlo uljudan i prema svakom dobro-
stiv. On je materijalno podigao kaptol, imenovao njegovim &lanovima same
domace sinove, podizao mnoge Zupe i crkve, odredio da se sastave struéne
knjige za poduku sveenstva, te nastanio u zemlji redovnike, u prvom redu
dominikance. Citavo stoljeée kasnije piSe o njem Ivan, arcidakon goricki,
da je bio slavan ovjek. Vriak njegova nastojanja bijade u tom, $to je za-
grebacku biskupiju htio ufiniti nezavisnom od ugarskog episkopata, naro-
&ito od kolotke nadbiskupije, pa je uzvisiti na metropolu éitave Hrvatske i
Dalmacije mjesto osiromasjele i oslabjele nadbiskupije splitske (Vjekoslav
Klai¢, Povijest Hrvata 1.). '

Ta se dalekosezna ideja imala ostvariti pod konac vladanja kralja i
hercega Kolomana, kojega je Split u velike cijenio kao »preblagoga kralja
slovinskoga«. Potaknut od biskupa herceg je poslao u Rim svojega kance-
lara Petra, ali taj ne poluéi konatnog rjeSenja. Odgovor je pape Gregorija
IX. glasio, da se u tako zamasnu poslu mora postupati zrelo, pa zato treba
traZiti privolu kolotkog nadbiskupa Ugrina, zagrebackog biskupa, kao i
kaptola obih biskupija. Istom poslije toga moci ce apostolska stolica neito
konatno odluéiti. Medutim, osnova nije izvedena, jer je nekoliko mjeseci
poslije povratka kancelara Petri iz Rima uslijedila provala Tatara u istoénu
Ugarsku. Malo zatim doflo je do katastrofe kod rijeke 8aja, koja je skri-
vila hercegovu smrt,

Nastavljajuéi tradicije svog strica Emerika i oca Andrije,
zavladao nad svima hrvatskim zemljama. Sam sv. otac naziva ga kraljem
1 hercegom Slovinaca. Znamenita su njegova djela za napredak crkve. Po-
slije pobjede nad bosanskim patarenima podigao je god. 1238. u mjestu
Brdu (c_laqa?.nji"Blaiuj kod Sarajeva) stolnu crkvu sv. Petra s kaptolom
te novoj biskupiji darovao Pakovo, koje je naskoro postalo njezinim sje-
didtem. Nesto ranije osnovao je ¢azmanski kaptol, kao duhovno i kulturno
srediSte gornje Hrvatske. Bilo je to iste godine 1232., kada prvi put nala-
zimo, da se Slavonija naziva kraljevinom, jer joj je na Eelu stajao herceg
1 kralj (8igi¢).

Spomenuli smo, da je prema rije&ima na

P ) jstarijeg hrvatskog ljetopisca
Koloman vise drzao do poboznosti i viere nego do ostalih javn%h ]pos{,ova.

Upravo je radi toga odabrao za svoje sjediite kaptolski grad nad Cesmom,
gdje su tada stoloya!l.zagrgbaéki biskupi. Vise je bilo razloga, radi kojih
nije Zagreb kroz etiri stoljeéa postao stalnim boravidtem svojih crkvenih
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razlitni crkveni, polititki i gospodarski mo-
a je zadesila biskupiju za vrl_]cmc.gradqp-
skog rata god. 1220, kada je pozar unistio sasvim novu, tri, goqlnc prije
toga posvecenu stolnu crkvu. Vierojatno su tome P“dO“(’sjh"_ESJLL‘EI'."?“'.'
roda, $to su od pamtivijeka okupljali veliko mnostvo hododasnika u blizini
Cazme, u susjednom lvanicu. o TR

Sigurno su biskup i herceg dobro poznavali vjerske tradicije Hrvata,
kad su na samom nastupy, prve godine svojega vladanja (1226, ) sagradili
u Ivanicu zavjetnu crkvu sv. Marije te uz nju podigli prvi #enski samostan.
VaZnost toga mjesta potvrduje i kralj Bela 1., koji s odmah poslije bratove
smrti pobrinuo, da se ono obnovi. Posto je sasvmlmmula tatargka opasnost,
zamolio je kralj zajedno sa svojim Zenom Marijom g_a_grebac!(og blskvup?,
da iznova podigne prvi opaticki dom u svojoj biskupiji. Kraljeva se zelja
naskoro ispunila. Cetiri godine poslije one sablasne, historijske zime bio je
veé potpuno obnovljen ivaniéki samostan. Istodobno su onamo doputovali
danovi zenskog ogranka reda Premonstrata, koji je osnovao sv. Norbert
u laonskoj biskupiji u Francuskoj (Prémontré). Redovnice su ngsllc pot-
puno bijele haljine sa $kapularom, a glavu su pokrivale bijelom pecom.

Biskup Stjepan II. izveo je kraljev zahtjev godinu prije svoje smrti
(1247.), dok je prve godine poslije svog posveéenja za biskupa (122 5-)
osnovao prvi zenski samostan u Ivaniéu. MoZemo dakle reci, da je prva i
posljednja briga ovog slavnog biskupa bila posveéena najstarijem zavjet-
nom svetistu izmedu Drave i Gvozda.

Medu narodom moslavatkog kraja satuvala se do danas predaja o vrlo
velikim prostenjima kod ivanickih crkava, koja su nekad pred vie stoljeéa
bila jednako znamenita kao $to su danasnja kod Marije Bistrice.

Cini se, da je Ivani¢ u srednjem vijeku najvise posjeivano mjesto na
¢itavom podruéju tadanje hercegovine i kraljevine Slavonije, koje se podu-
daralo s opsegom zagrebacke biskupije. Ondje su se sakupljali ljudi iz svih
kraljeva sjeverne Hrvatske, poéevii od Gline, Kostajnice i Dubice do Za-
gorja, Podravine i Slavonskog Broda. Stari rukopis u Zupskom arhivu opi-
suje i nabraja sasvim potanko, odakle je dolazio narod na ta hodocasca,
uz dodatak, da je u spomenutim krajevima bio tek neznatan broj ljudi,
koji ne bi barem jedamput u Zivotu pohodili glasovitu zavjetnu crkvu.

Najstariji tragovi ljudskog sjefanja govore, da se u srcu srednjevje-
kovne Hrvatske nalazila malena, niska crkva, posveéena na Cast sv. Marije.
Prema opisu pobozne kronike, svetiite je bilo nisko i tamno, a oko njega
je vladala neprestana vreva i stiska. Presretan je bio, tko bi se mogao pro-
tisnuti do glavnog oltara, gdje se nalazio divotni kip Gospe Milosrda.

poglavara. Valjda su tome bili
tivi, pored one katastrofe, koj

Ostali su hodotasnici obavljali napolju svoju molitvu. Ne prispjevsi u crkvu,

kaze pisac, zadovoljili su se time, $to su obilazili oko nje i klededi izvria-
vali svoju pokoru. '
Najstariji historijski podaci o ovom mjestu potjefu iz vremena bi-
skupa Stjepana II., potomka drevne porodice, koja je uz Frankopane i
Subile predstavljala prvu elitu hrvatskog plemstva. Knezovi Baboniéi (Bla-
gajski) veé su na koncu dvanaestog stoljeca kao kraljevski vazali uZivali
velik posjed u sjeverozapadnoj Bosni. Njihova prva imanja zapremala su
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&itavo zemljiste izmedu Une i Sane, a srediste im se nalazilo u Vodici (da-
nadnje Vodiéevo) kraj Une. Pored spomenute dvije obitelji, oni su bili prvi
nagi predstavnici feudalizma po zapadnoevropskom uzoru, Neki knez Ba-
bonié, valjda brat biskupov, sudjelovao je god. 1217. u krizarskom ratu
za oslobodenje Svete Zemlje sa dvjestapedeset konjanika, hraneéi i uzdr-
avajuéi svoje ljude o vlastitog trosku. Bila je to vrlo bogata i moéna poro-
dica. Najuglednije ju je zastupao biskup Stjepan 11., koji je ve¢ kao kan-
celar kralja Andrije suradivao na onoj €uvenoj ispravi sa zlatnom pecat-
nom kutijom. Ta je isprava kasnije postala najznatnijim drzavnim zako-
nom i osnovom ustava. Na nju su prigodom krunidbe prisizali svi ugarsko-
hrvatski kraljevi do propasti drzavne zajednice. ]

Tri godine poslije izdanja »zlatne bule« postao je kraljev kancelar
poglavarom zagrebatke crkve. Sigurno se taj ¢ovjek velikih koncepcija 1
dalekoseZnih pogleda nije osvrtao na lokalne momente, kad je naskoro iza
svojega imenovanja podigao ivani¢ku crkvu sv. Marije i samostan benedik-
tinki. Vjerske tradicije tog mjesta bile su veé po svoj prilici toliko raspro-
stranjene, da je biskup samo ugodio narodu, uveli¢avajuéi ono, sto je sto-
ljeéima postojalo.

Pisana povijest Ivaniéa poéinje se osnutkom zagrebacke biskupije god.
1093. Starijih podataka nemamo, kao 3to ih nemamo ni za ostala mjesta
tadanje Panonske Hrvatske. Sigurno se moze reéi, da je ve¢ u polovici
jedanaestog vijeka, u doba Tomislavovih nasljednika Kresimiroviéa posto-
jala starohrvatska Zupa s gradom, koji je bio pozvan po sv. Ivanu Krsti-
telju. Mozda je kip bio malen, ili ga je narod iz nekog osjecaja prozvao
svojim obiénim deminutivom (»Ivaniéc).

Prema Smi¢iklasu, Zupe su se u Panoniji brojile po gradovima, a pred-
stavljale su velike upravne opéine. Rije¢ Zupa prvobitno je oznativala lijepu,
suntanu zemlju, neki krasan kraj, izmedu vie rodova ili bratstva, koji je
svima bio zajedni¢ki. Cesto je takav kraj bio obraden vinogradima, jer su
Hrvati u veliko uzgajali lozu. Sav predjel, ito se prostire u duzini od nekih
trideset kilometara izmedu Ivaniéa i Siska, imao je od pamtivijeka svoja
trsja u kloStranskim brdima. Na njihovu se podnozju nalazi velika gotska
crkva sv. Ivana Krstitelja sa sjedistem negdasnje panonske Zupe. Podruéje
te Zupe prostiralo se izmedu Zagreba i Cazme, a doticalo se banskoga grada
Siska. Upravo nas ovaj geografski smjeitaj, kao i neke druge okolnosti
upuéuju, da se tu moralo nalaziti poznato srediste Panonije veé u doba
pokritenja Hrvata. Kao samoupravna Zupanija Ivani¢ je postojao negdje
do dvanaestog stoljeta, kada je pripojen velikoj zagrebackoj Zupaniji, ito
se stvarala po ugarskom kalupu (V. Klai¢, Povijest Hrvata 1.)

Mjesto se nalazi na prvoj uzvisini, kojom svrsava savska nizina istoéno
od Zagreba, odakle se moZe vidjeti samo za najvedrijih dana. Mjesavinu
gradica i sela nadvisuje ogromna samostanska gradevina s gotskom crkvom,
udaljena nekih dvjesta metara od Zupne crkve sv. Marije. Na prvi nam
pogled zapinju za ofi velike dimezije, kojima se isticu obadvije crkve. One
nam najbolje svjedofe o religioznom znaéenju Ivaniéa u srednjem vijeku.
Pogotovu bi se crkva sv. Ivana mogla bez pretjerivanja nazvati drugom
katedralom zagrebatke biskupije. Njezin sedamdeset metara visoki toranj
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predstavlja prvobitno ishodiste koordinatnog sistema geografskih mjerenja

za &itavu Hrvatsku i Slavoniju. = | b .

Poslije zagrebacke katedrale 1\-;.1“_1cka je smposta_nska CTRVA nlajl\:ncn
primjer gotskoga gradevinstva u gornjo) Hrvatskoj. U isto vr é]lenu,. dok se
u Dalmaciji odrzao romanski slog, prevladala je u tashijj avoniji pot-
puno francuska gotika. Njezin najjaci porast dolazi u getrnaestom stoljecu,
u doba kad su pape stolovali u Avignonu (1309.—1 377.), a nad Hrvat-
ckom vladali francusko-napuljski AnZuvinet. =~ . -

Medu narodom se i danas govori, da su wa_mckt_l gots'ku (_:rkvu grad:ln
Francuzi. Tesko je odrediti, kada je zapoleto zidanje. \Z]em]atno je raz-
vitak gradnje napredovao uporedo s podizanjem zagrebacke kat'ec!rale, §to
ice trinaestog do pocetka petnaestog stoljeéa, dakle

je trajalo od polovi petnacst
ukupno nekih stopedeset godina. Samo se gradnja ivanicke crkve otegnula
je crkva izvedena iz velikih

do god. 1508. Osim kamenog podnoZja, &itava i iki
opeka s utisnutim znakom kriZa. U njezinu se arhitektonskom znacaju
jasno ocrtavaju dvije etape: svetidte i glavna lada. Kao najstariji dio crkve
svetiste je vjerojatno postojalo veé u trinaestom stoljeéu, kad se pokraj
njega nalazio cistercitski samostan.

Cisterciti su obnavljali regulu starog benediktinskog reda te uz neke
promjene nastavljali njegovu djelatnost. U Hrvatsku ih je nastanio herceg
i kasniji kralj Andrija oko god. 1200. (Topusko), a doveo ih je iz njihova
najglasovitijeg francuskog samostana Clairvauxa. Redovnici su nosili dvo-
bojnu haljinu, danju bijelu i preko nje drugu crnu. Zato ih je narod pro-
zvao »srakarimac. Znalajno je, da se taj red nalazio uz tri znamenite Zupe,
u Zagrebu, Topuskom i Ivaniéu. Sve tri su bile posveéene sv. Mariji. Za-
grebacki je samostan nosio naslov: séuvar praga crkve zagrebatkes.

U Ivaniéu su cisterciti éuvali biskupov dvorac. U njem je stolovao Zu-
pan s biskupskim ¢inovnicima, koji su upravljali podru¢jem negdasnje staro-
hrvatske Zupe ili tadanje crkvene provincije. Potevii od samog osnutka
biskupije, ivanicka je Zupanija poput éazmanske i dubravske pripadala pod
vlast zagrebackih biskupa. Premda je kasnije politickom podjelom uvritena
u novouredenu zagrebacku Zupaniju, ipak je bila u njoj neka iznimka, Op-
leniti je razvoj feudalizma dobio tu svoje sasvim narodito obiljezje. Crkva
nije dopustala, da se zatru starodrevni obiéaji i znaenje narodnih centara.
Jedino su se pod njezinom zastitom saluvale neke osebujnosti iz vremena
hrvatskih kraljeva kroz Citav srdnji vijek, do turskih provala.

Prema najstarijem zapisniku o kanonskoj vizitaciji iz god. 1649. pri-
padale su pod ivanicku Zupu sv. Marije éetiri danasnje Zupe (Klostar Iva-
ni¢, Ivani¢ grad, Lupoglav i Posavski Bregi). Jos u isto vrijeme nalazio se
pokraj crkve sv. Ivana biskupov dvorac s njegovim ¢inovnicima i sluzbeni-
cima (Dr. Rudolf Horvat, Povijest grada Ivaniéa). Premda se mjesto nije
razvilo dalje od obiénog sela, postojalo je jo§ uvijek u njemu sjediste pro-
vincije, kao nastavak stare panonske zupe. Crkva nije centralizovala, nego
izgradivala na stoljetnim tragovima narodnog Zivota. Najbolje se to vidi
po djelatnosti biskupa Stjepana II., ija su dalekoseZna rjefenja odredila
buduénost Ivaniéa te ga ujedno podigla do glavnog zavjetnog mjesta sred-

njevjekovne Hrvatske.
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Prema starom Zupskom rukopisu u Ivanié je dolazio narod iz juznih
krajeva do Kostajnice i Dubice. Rodna Zupa knezova Baboniéa nalazila se
kraj Une, desctak kilometara daleko od Kostajnice. Jos u polovici etrnae-
stog vijeka spominje se u dubickom arhidakonatu zagrebacke biskupije, a
posveéena je sv. Mariji. Po svoj je prilici do nje dosizala sfera ivanickih
hodotai¢a, no tesko je utvrditi, kako je bilo u vrijeme biskupa Stjepana.
Prema puckoj predaji, kaze rukopis, ivanicka je crkva postojala od pamti-
vijeka. Prema tome bi njezin pocetak padao uporedo s gornjim svetiStem
malenog Krstitelja u doba domacih vladara, a znameniti ju je biskup samo
iznova podigao.

Svojim drugim rjesenjem poslije tatarske provale biskup je osigurao
originalni razvitak ovog mjesta. Njegove su odredbe vazile gotovo tri sto-
ljeéa, do Zestokih turskih nasrtaja, a njihovi su nam detalji potpuno salu-
vani.

Bijele opatice dosle su u Ivanié god. 1246. Biskup im je poklonio ku-
riju s kuéama i zgradama pokraj njihove crkve. Da osigura opstanak samo-
stana, darovao im je predij Cemernicu, koji su nekad uzivale benediktinke
te dvije kmetske obitelji (sa sinovima i kéerima) za besplatno obradivanje
zemljista. Osim toga im je doznatio svu desetinu, Sto se ubirala od ivani¢-
kih Zitelja, sav dohodak od pijacovine (tributum fori), kao i deseti dio vina
iz svojih tamosnjih vinograda. Istodobno je bilo naloZeno svima éinovni-
cima i sluzbenicima ivani¢ke provincije, da ne smiju redovnice vrijedati, ili
im nanositi kakove nepravde i Stete. Tko bude postupao drugatije, toga
&eka biskupova nemilost (Smiciklas, Codex diplomaticus regni Croatiae IV).

Polovicu stoljeéa kasnije odredio je biskup Ivan I., da kmetovi ivanié-
kih opatica ne trebaju vife podavati nikakovih daéa zagrebatkom biskupu.
Osim toga oni ée u buduée pripadati pred sud »gospode abatisse«. Samo u
tezim kaznenim parnicama, kad potine zlotinstvo krade, paleza ili krvo-
proliéa, treba da im sude &inovnici biskupije. Opaticki su kmetovi (populi
monialium) bili u svim gradanskim poslovima ovisni o predstojnici samo-
stana i njezinim sestrama. Redovnice sv. Norberta postale su dakle feu-
dalnim gospodaricama negdasnje plemenske Zupe, te su je vodile gotovo
kroz tri stoljeéa.

Njihov je red potjecao iz Francuske, koja je u ono doba bila ishodiste
poboZnosti, gotike, vitestva i kulture. Vjerojatno je, da su Premonstracanke
nastojale u okolici Ivaniéa presaditi razli¢ne tekovine s evropskog Zapada,
a mozda se uslijed njihove uprave stao razvijati neki sasvim narociti slobo-
darski duh. Sasvim je pouzdano, da su bile omiljele medu narodom, Sto se
osobito pokazalo za velike bune biskupijskih predijalaca u Cetrnaestom vi-
jeku. Nemiri su potekli iz Ivanica, a prosirili se po ¢itavoj biskupiji. Premda

-su trajali osam godina (1333.—1340.), ipak nije poznato da bi opatice

pp'stradale kojom prilikom, a sigurno je, da su u to vrijeme boravile u Iva-
nicu. Upravo tih godina spominje ih papinski izaslanik benediktinac Jakob
Berengar. Podnoseéi raune za pripomo¢ sv. Stolici u Avignon kaZe, da je
do god. 1 337. primio u ime papine desetine od ivanickih opatica 11 ma-
fgka, a od Zupnika 4 marke i 128 denara, za vrijeme od pet godina (Smi-
¢iklas, Codex X.) Poslanik je ubirao deseti dio prihoda svih crkvenjaka.
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1z toga proizlazi, da su dohoci opatica i crkve unatot nemirima bili prilicni,

po svoj prilici normalni.

oA ]
Redovnice su imale dosta razloga, da se dobro slaZu s narodom. Na

to ih je upudivala sva njihova materijalna i dusevna d:lt:lf!tng!;t- O tom su
ovisili uspjesi njihovih podm:eéa‘kao i svi ostali uvjetl “IJ(‘ JOVR zwobta.
Uspjesnost njihove politike najbolje se vidi po nmizu stoljeca, koja su probo-
ravile u Ivanicu. e lie. &

Na brdu u neposrednoj blizini samostana nalazi se Zestica zemlje, sto
je prema starom gruntovnom zapisu oblljc?cna_kao »opaticki d“‘,imJak‘-
Sljedbenice francuskog sveca bavile su se svvllqgolstvom, koje se vec u dva-
naestom stoljeéu prosirilo po ltaliji i JuZnoj Francuskoj. Vjerojatno je
ovdje bila jedna od prvih kultura na hrvatskom tlu. Oko ze_rfllpsta vide se
vinogradi, nckadasnje vlasni§tvo biskupa Stjepina Babonica, a izmedu
njih se bijele dvije kapelice, posvecenc sv. Duhu i sv. Trojici. Prva se spo-
minje u najstarijem zapisniku o kanonskom vizitaciji, a druga na mjesto-
pisu zagrebacke zupanije, koji je dao sastaviti biskup Maks_lmlh]an Y_rl}o-
vac (Dr. R. Horvat). Na podnoZju vinogradskih bregova i po okolisnim
dolinama nalazimo nekoliko umjetno izgradenih nasipa, gdje su nekad
bili opaticki ribnjaci i mlinovi.

Medu narodom se do danas safuvala predaja, koja govori o negda-
fnjim bijelim gospodaricama, o tlaci na njihovom prediju Cemernici, o cin-
zusu, o kunovnjacima, a banderiju zagrebatkog biskupa i ostalim elemen-
tima one davne proslosti, prije turskih ratova. Fiksirani u putkoj masti, oni
su ve¢ postali gotovo irealni, no sudeéi po historijskim podacima i uspore-
dujud temeljito Zivotne odnose, dolazimo do zakljucka, da su u svoje doba
morali sadinjati mnogo vedrije i pozitivnije pojave, nego $to se danas obicno
misli. Mnogi nam detalji govore, da je koncem srednjeg vijeka znatno
uznapredovala materijalna i duSevna kultura sjeverne Hrvatske, koju su
jedino ratovi zaustavili za razvitkom evropskog Zapada.

Zupnik Ivan Svear piSe u svom »Ogledalu Iliriuma¢, da je Zenski sa-
mostan u Ivani¢u postojao do god. 1551. Svearovo je djelo upravo prva
hrvatska povijest pisana na$im jezikom, a prema sudu Klaia nije ni izda-
leka tako lo$a, kako su neki htjeli da je prikazu. Stampana je god. 1839. na
75 tiskanih araka. Pisac se rodio u Ivaniéu (1775.), pa je valjda provjerio
spomenutu godinu, prije negoli ju je zabiljeZio.

Opatice su dakle morale pobjeéi pred najjaom turskom navalom, na
samom svrietku one stoljetne jednobojne i konstruktivne linije srednjevje-
kovnog zivota. Slijedeée godine poslije njihova odlaska nastupila je katas-
trofa, koja je temeljito izmijenila izgled mirnog i poboZnog Ivaniéa. Zavla-
dala je dinamika velikih ratnih pokreta, unitavajuéi tragove negdasnjih
predija, vinograda, mlinova i dudinjaka. Citav je kraj gotovo opustio. Pu-
stoSenja su zamijenila prijasnje blagostanje, a iz godine u godinu umnazao
se br;} razorenih gradova i sela.

arod je Zivio u vjeitoj nesigurnosti, opiruéi se jedino duhom protiv
nedaéa i patnja. Po dubljem, neshvatljivom zakonu morala je tada nadoéi
neka nadoknada za izgubljeni mir, neka pomoé u najtezim éasovima. Tesko
je o njoj govoriti u stvarnom smislu. Pa ipak su mnogi njezini sluéajevi za-
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biljezeni. Ima ih priliéan broj, koji su opisani sasvim potanko i potvrdeni
svjedocima. O njima je sastavljena Citava knjiga. Rijedak je to, sasvim
ncobiéan rukopis, kakav ne nalazimo ni u kojoj biblioteci. Na njegovim se
koricama nalazi slijedeéi natpis: »Knjiga ¢udesa i milos¢a, koje starinski
¢uda Cineéi kip od toliko let u ivaniékoj zupnoj crkvi sv. Marije ucini mno-
gim proseime.

Rukopis se éuva u riznici Zupne crkve. U njemu je zabiljezeno pedeset
i devet pod prisegom »valovanih« éudesa, koja su se dogodila po zagovoru
Majke Milosrda. Prvi spomen pismeno utvrdenih ¢udesa pocinje se u god.
1664., a dalji dokaznij zapisci redaju se do god. 1782. Preslusani sretnicl
bili su iz slijedeéih gradova i sela: Beslinac, Ludina, Ilova, Jelenska dolnja,
Osekovo, §éapovac, Poljana, Sarampov, Gorica vise Zeline, Sisak, Martin-
ska Ves, Lupoglav, Mahovo, KriZ, Ivaniégrad, Cemernica, Samarica, Du-
brava, JeZevo, Oborovo i Jamarica zZupe Meduricke. Zahvalni hodo¢asnici
donosili su razlitne vidljive dokaze i znakove uslidane zagovorne molitve,
kao srebrna srca i kipove ¢ovjeéjih uda (ruke, noge i t. d.). Medu te darove
pripadaju i teske Zeljezne verige, koje je neki turski suzanj u ime zahval-
nosti za svoje oslobodenje po zagovoru Majke Milosrda polozio pred nje-
zin kip. (Kratak izvadak iz »Knjige ¢udesa« napisao je Zupnik Mijo Halu-
zan god. 1909.).

Takvi poboZni pokloni predstavljali su jedinu uspomenu o ¢udesnim
dogadajima u srednjem vijeku. Riznica je sagradena u novije doba, pa je
vjerojatno da ih se do tada dosta izgubilo. Kako razabiremo iz popisa
mjesta, nisu vise dolazili u Ivani¢ hodogasnici iz litave zagrebacke bisku-
pije, kao prijainjih stoljea. Nije moglo biti drugatije, kad znamo da se
turska granica nalazila na rijeci Cesmi, desetak kilometara udaljenoj od
Ivanica, dok je u susjednom kaptolskom gradu Cazmi, u dotadanjem mje-
stu najveceg povijerenja (locus credibilis), stolovao sandzak sa tisucu cetin
stotine vojnika.

Sa odlaskom bijelih opatica izgubilo je »srce srednjevjekovne Hrvat-
ske« svoje opfenito narodno znafenje. Buduée su zavjetne procesije kre-
tale prema zapadu, u mjesto zastiéeno medu gorama, a Ivaniéu je Provid-
nost namijenila drugi zadatak. _onjc_:‘dinosti toga osebujnog historijskog
zadatka nalazimo u vojnim izvjestajima, kao i u zapisnicima gotovo svih
hrvatskih sabora potevi od g. 1554. do g. 1599. Njegovo bi se izvrsenje
moglo nazvati najvedim ¢udom »starinske Majke Bozje«.
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JOSIP VRANA:
KRVAVI USKRS

Magydr kiralyi dllamvasutdk

U Zagreb je prispio drugoga dana pre(:ivcEe._N a peronu bflo e =ln'e0-
bicno pusto. Samo se tu i tamo pojavilo zabrinuto 1 uznemireno lice ii‘i jez-
nigkog &inovnika. Namjeravajuci ostati do sutra u Zagrebu, Stipe je odloZio
prtljagu u garderobi i posao prema izlazu. Na yehko zatudenje, stla!.nul::l}ﬁ
zgrada bila je opasana dvostruk_lm.kor_'doqozn zandara. U sjaju p 1\1{15
svjetiljaka ljeskale se njihove perjanice 1 vIsci nataknutih bajuneta. Na su-
protnoj strani, ispred nedovrsenog Starceviceva doma, nejasno se nazirala

neka strka i mete, Zulo se klicanje, vriska i zvizdanje. Stipe se jedva nekako -

provukao kroz kordon oruznika i umije$ao se u gomilu. Mnostvo demon-
stranata nastojalo je da se probije pred novu .zgrac_l‘tll prometnog ravna-
teljstva, na koju je pred nekoliko dana, kako mu je pricao jedan od d:emgn:
stranata, bio stavljen natpis Magyar kirdlyi dllamvasutdk. No konjanicki
redari ne samo da su branili pristup k zgradi, nego su takoder nastojali da
rastjeraju masu. To im je nakon nekog vremena i uspjelo, te je Stipe poti-
snut mnoStvom morao da bje¥i prema trgu Franje Josipa. Tu se masa de-
monstranata opet zbila u nerazresljivo klupko i pocela da jurifa na Jero-
nimsku palau, u kojoj su se jo§ uvijek nalazili uredi prometnog ravna-
teljstva. :
Stipi u prvi &as nije bilo ni na kraj pameti da demonstrira. Htio je
da ode ravno u svoj negdasnji stan i da se odmori od puta. No mnostvo
demonstranata, medu kojima je bilo i mnogo Zena, povuklo ga sa sobom,
uguralo ga u sredinu, i on se pridruZio klicanju demonstranata. — »Dolje
s madZarskim natpisima!... Van s MadZarima!... Abzug Khuen!...

Abzug madzaronil¢ — orilo se sa svih strana. U prvi mah ¢inilo se, da -

e masa probiti kordon redara i poteti da demolira zgradu. Stipu prodose

hladni srsi. Ugurao se medu nekoliko omladinaca i poleo pjevati: »Prosto

zrakom ptica leti . . .« S druge strane zaorila je podrugljiva pjesma: »Udri,
udri in der Stadt, madZaronom $trik za vratl¢ — Uto je vec i redarima
stiglo pojacanje od Stardeviteva doma i sa Zrinjevca, te svi zajedno: redari,
konjanici i Zandari poleSe da rastjeravaju mno$tvo. Bijeg, vika i zapoma-
ganje! Sablje i kundaci stupie u akciju. Stipu je progonio jedan konjanik.
Vet je zamahnuo sabljom, da ga udari po ledima, ali se Stipe u posljednji
¢as izmaknuo. Redar umalo da nije pao s konja, kaciga mu se spuzla na
lice, i dok je popravio, Stipe je odmaglio. Obisao je zgradu Jugoslavenske
akademije i po$ao na Zrinjevac.

Rastjerani demonstranti skupiSe se ponovno na Zrinjevcu i umijesase
medu gradanstvo, koje se ondje $etalo. Ba$ u taj &as stigla je ovamo iz Ilice
povorka manifestanata, tako da se sada sakupile na Zrinjevcu dvije do tri
tisuce ljudi. Pn]c'ncgo je policija uspjela da.ureduje, nekoliko omladinaca
dogovorno utrnuse sva svijetla na ulici. To je izazvalo kod gradanstva,
narotito kod Zenskoga svijeta, zaprepastenje, uzbunu, bjeZanje. Stipe se
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upravo u to vrijeme nalazio na istotnoj strani Zrinjevca nedaleko od zgr_aqE
sudbenog stola. U polutami opazio Je, kako prema njemu bez reda bjezi
dvadesetak ljudi skafuéi i padajuéi preko nasada. U prvi mah poceo je 1
on bjcZati, ali se radije zaklonio za jedno stablo platane. Doskora je uvidio,

da nema razloga za bjezanje. Ove ljude nije nitko tjerao, bio je to samo

odraz opéega zaprepastenja. L.

Odl:naﬁ s¢ ;[))okgzalo,Jkoju je svrhu imalo gasenje svijetla. Nedaleko
u Gajevoj ulici poéese demonstranti razbijati prozore Agramer Zeitunga
i poitanskog ravnateljstva. Ne Zeleéi da sudjeluje u tom poslu, Stipe je _oti-
%20 na Krvavi Most, da svoju negdasnju stanodavku zamoli za prenociste.
Iza veéere izadao je da razmotri situaciju. Na ulicama je bilo Zivo kaqv_u
po bijela dana. Svaki cas pronosile se vijesti 0 dem'onstracqafna u razlidi-
tim dijelovima grada. Policija i oruznistvo postadoSe nemocnl. Oko devet
sati poplavila je grad vojska i pocela gradanstvo tjerati s ulice. Grad je
naskoro opustio. Uza sve to demonstranti se nisu dali rastjerati pa im je
uspjelo da oko deset sati pogase svijetla 1 porazbijaju prozore na zgradi
Narodnih novina. Tek oko ponoéi nastao je u &tavom gradu mir.

Sutradan oti$ao je Stipe do ravnatelja Poljodjelske banke dra. Korpo-
ri¢a, da se kod njega informira o stanju seljacke zadruge, koju je zajedno
sa zupnikom osnovao u svom rodnom mjestu Rakitnici, i da ¢uje novosti
iz zadrugarskog pokreta uopée. Bio je vrlo ugodno iznenaden, kad je sa-
znao, da je dosada vet osnovano osamdeset zadruga i da se prave pripreme
za osnutak novih dvadeset. U razgovoru stvorise nacrt, kako da se osnuju
zadruge bar u sjediStima opéina rakitni¢kog kotara. Iza toga prisustvovao
je Stipe sastanku, na kom se okupio &itav Stab pokreta: dr. Potocnjak, dr.
Heimrl, Marjanovié, Radié, Sirovatka, Pasari¢ i nekoliko sveutilistaraca.
Lica svih sjala su pobjedonosno, iznosile se podrugljive primjedbe na racun
Khuena i njegove policije. Juéeradnji dan nadmasio je svako olekivanje.
Istina je, manifestacije su bile dobro organizirane, predvidalo se, da ce
doti i do demonstracija, ali da ¢e u manifestacijama sudjelovati mase gra-
danstva i da ée demonstracije poprimiti takav opseg — tomu se nije nitko
nadao. Bilo je jasno, da pokret zahvala sve ire slojeve pufanstva, pa se
prema tome trebala udesiti borba. Jo$ se uvijek nije znalo, kako ée vlada
na sve to odgovoriti. Moglo se ofekivati najgore. Stoga je zakljueno, da
se jod danas navece odrzi pouzdani sastanak u Kolu na osnovu § 2 Zakona
o pravu sakupljanja, na kom ¢e nastupiti kao govornici dr. Heimrl, Marja-
novi¢ i Sirovatka, a Stjepaq Radi¢ preuzet ée zadaéu, da umiri sveutili$nu
e e o v g el
trebala odrZati na Cvj djel; D e, Fol o prema zabljuck

| Zati jetnu nedjelju na sajmistu. Zakljuéeno je takoder, da
na toj skupstini kao glavni govornici nastupe vode saborske opozicije. Po-
§ebno 12_.nslanstvo otici ¢e do dra. Derentina i zamoliti ga, da preuzme 'saziv
i orgamzacijl_l skupstine.
. Na kraju zamolio je rije¢ Stipe. — »Gospodo i drugovi!« govorio
Je, »bio sam vrlo ugodno iznenaden, kad sam na svom nedobrovoljnom
povratku lZ.Pl’aga_ zatekao Zivu narodnu svijest i probudeni otporni duh
Opravdano je miljenje svih nas, da je sada vrijeme za odluénu borbu pro:
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I R 51 i iiemo zaboraviti, da su
% s clen o 5 silnog reima. Ali ne smijc
Gy gudimse Lorppguu_ e (g fio opée narodne borbe. Paralelno
polititka borba 1 njezina sredstva samo dio Opee T | Rulbus
s njome treba da bude nastojanje oko podizanja ’-“%pf_f ars ity
;nnae naroda. Samo gospodarski jak 1 kult_urnn_pm.ivuum;( n.trf)cnc ‘() -;':a:n'l
T M itick bodu. Sli¢nu je misao, ako se¢ : ;
stekne 1 ofuva svoju polititku s!o Sheny ar
iznio g. Radi¢ na skupstini u Sokolu, 1 Ja je '.:::\.dn ponovnov_n':_tglas}qcn].
Driim, da je upravo sada vrijeme, da se zadruZni pokret pg‘oanlt lllicvrstl.
Malo prije govorio sam s drom. Korporic¢em. 9:1 je izjavio, cla {L spre-
man zajedno s drom. Kristofom odrzati za dastvo teca) {o zac ru;,:ltrstvu.
U tom teaju pripravili bi se nasi drugovi za svestrani zad ruzni rac qu‘al;
rodu. Osim toga treba da se zapotne sa msten'\atsklm qrgar;{:ztranficm pucki
l'v' - b . - - - - & 5 v re Or -
knjiZnica i prosvietnih telajeva. Ako bas hoéete znati, takav ra [?d poru-
&uje nam profesor Masaryk i ostali Cesi, pa ga fak smatraju zgodnijim 1
uspjesnijim od radikalne polititke akcije. ..« _ o .
Stipin prijedlog o zadruinom tecaju prihvatili su svi jednodusno.

Osim toga je zakljuZeno, da se sveuiliStarcima toplo preporudi, da svoje

uskrinje praznike iskoriste za gospodarski i prosvjetn 1_'ad u narc?d.u.

Da ne zakasni na prijepodnevni vlak, morao je Stipe napustiti sasta-
nak. Na ulicama je bilo neobi¢no Zivo, ali je svuda vladao mir i red. Zgradu
prometnog ravnateljstva fuvale su dvije satnije vojnika. Oko njih sakupilo
se mnostvo gradana i radoznalo, uz zajedljive primjedbe, prgr.nasra!o, k_:tko
radnici podizu skele ispod madZarskog natpisa. Hoce li ga zbilja Zeljeznicka
uprava skinuti, ili je to samo vjesto udesen trik? Bilo kako mu drago, borba
je postala odlu¢na. Na jednoj strani radikalni omladinski pokret, kojemu je
uspjelo da prodrma i probudi narodne mase, a na drugoj strani maskirana
diktatura, koja ne ¢e birati sredstava, te je veé polela da provocira . . . Hoée
li pokretadima uspjeti, da probude od nerada politicko vodstvo i ostalu

inteligenciju, da narodnu bujicu svedu u korito i odrede joj smjer, ili ce se -

ona bez reda stropostati rusedi i obarajuéi pred sobom sve do dega stigne?
Stipe je odmah uvidio, da je to osnovni problem pokreta i da u tom pravcu
treba razviti svu svoju aktivnost. No nije ni slutio, na kakav ée otpor naici
njegovo djelovanje. ‘

Kad je sutradan posao k misi, docekase ga pred crkvom poznati Ra-
kitniari s pitanjima: »Kako je bilo u Zagrebu? Cujemo, da se policija po-
Steno uznojila. Jesu li madZaroni dobili batina?«

»Bilo je svega¢, odgovorio im Stipe. — »Ali gospoda u Zagrebu za-
kljuise, a i vama porutuju, da treba safuvati mir i prisebnost. Svaki nepro-
misljeni &in mogao bi nam nauditi. Stoga treba biti na oprezu, Vlada je
spremna na sve, samo da se odrzi. Ako ustreba, izaslat ée protiv naroda

oruzniitvo i vojsku. A i MadZari ée jedva dolekati priliku, da nas silom
upokore . . .«

. »Ne bojimo se mi njih I« prekinuo ga jedan glas. »Kad se sav narod
digne s kosama i motikama, pokazat éemo im tko smo i §ta smo.«

»Tako jel« Culo se sa svih strana. — »Neka se samo narod slofi i
udari na njih. Imat ée pun tur, &m nas ugledaju. Trebao bi nam samo

Jeladiél . . .«
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»Druga su danas vremena ...« odgovorio je Stipe. — Poéeo im je

tumaciti, kako se danas prosvjetom i organizacijom moze postiéi vise nego
oruzanom silom, ali ga nitko nije slufao. Neki zgrbljeni starac raspri¢ao
se o ratu Cetrdesetiosme, kad je on jo$ bio golobrado momée. Stariji se
okrenuie k njemu, a mladiéi se raspriise, i tako Stipe nije imao kome da
JOVOri.
; Poslije mise otidao je Stipe do dra. Dragana Marke$i¢a, da mu izruci
ncke poruke iz Zagreba i da se s njim porazgovori o politickoj situaciji.
Zatekao je kod kuée samo njegovu suprugu s petgodisnjim sinéi¢em. Dr.
Markesi¢ upravo je malo prije otiSao u ¢itaonicu. Gospoda je dodekala
Stipu vrlo srdaéno 1 uvela ga u sobu.

»Oprostite, ako kod nas nije sve u redu«, — isprifavala se kupeci
djedje igracke, koje su lezale na podu porazbacane, »upravo sam pred neko-
liko dana morala otpustiti sluzavku.«

Sobica, u kojoj su se nalazili, bila je &ista i uredna, ali neobi¢no ma-
lena, pa je po svoj prilici nekada sluzila kao predsoblje. Pokraj nje je bila
prostrana spavaonica, a preko natkrite verande ulazilo se u kuhinju. Ostali
dio zgrade zapremala je odvjetnicka kancelarija.

»Ovo je na$ salong, nastavila je gda. Markesié¢ smijeseéi se, »blago-
vaonica i djecja soba. Nemojte se stoga uvrijediti, $to vas ovdje primam.«

»Nije potrebno da se ispri¢avate, milostiva [« odgovorio je Stipe odla-
zuti Sesir. — »Ovdje je isto tako lijepo i udobno kao u najotmjenijem go-
spodskom salonu.« .

Kad su sjeli za okrugao stolié, koji je uz divan i nekoliko slika na
zidu bio jedini namjeitaj te sobe, stala ga gospoda zivahno zapitkivati:
»Da niste mozda i vi sudjelovali kod zagrebatkih demonstracija? Priéaju,
da je bilo i krvavih glava. Ima li mnogo uapsenih? Bojim se, da nije i moj
brat medu njima. On je vrlo neoprezan pa svuda nastrada. . .«

»Ima ih dvadesetak uapSenih. Ali va$ brat nije zasada medu njima.
Vidio sam ga jule prije podne na sastanku omladine.«

. »Hvala vam! Pricajte mi, kako je bilo . . . Steta, $to nije Drago ovdje,
njega bi to vrlo zanimalo.«

... Stipe joj isprica sve, §to je znao o demonstracijama i o polititkoj situ-
aciji u Zagrebu uopée.

»Cujem, da Khuen i njegova svita veé pomalo pakujuc, prekinula ga
gospoda Markesic.

»Varate se, gospodo,¢ odgovori joj Stipe. »Ta gospoda imaju odvise
debelu kozu. Sjecate se Tuskanove afere? Khuen je dobio od Grianiéa
svoje, pa se ipak rehabilitirao. Jadnoga Davida Stareviéa i druge uvalio
u tamnicy, samo da pokrije svoju sramotu. Bojim se, da ée i sada poduzeti
sve, samo da se odrzi.«

»Ako ne ¢e milom, treba ga maknuti silom. Ovo se dalje ne moze
podnositi. Eto vidite, $to je od nas udinio. . .«

Sin gde. Markeii¢, koji se sve do sada igrao na dvoristu, dojurio je
u sobu s papirnatom kacigom na glavi i limenom sabljicom o bedru. Opa-
zivi stranca, malo se lecnuo, privinuo se uz mamicu i nesto joj $apnuo, a
zatim opet otrlao na dvoriite. Gda. Markesi¢ svrnula je opet razgovor na
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svoje obiteljske prilike. Stipi nije bila nepoznata sudbina dr:}:'Markvcslc?,
te je pazljivo i sa zanimanjem slusao njezine jade. Dr. Markesié zapoico je
sudacku karijeru s najljepsim nadama u buduénost. 1z uglcdnc zagrebacke
porodice, promoviran sub auspiciis regis, imao je mogucnost da u kratko
vrijeme postane sveutiliSnim profesorom. Gospoda Markesic bila je po
majci velikaske krvi, pa se zenidbom njegov drustveni polozaj samo ucvr-
stio. U prilog mu je bilo i to, §to se na sveudiliitu nije politicki isticao. Al
dok su mnogi njegovi drugovi od najvatrenijih steklisa postali najsmjernije
sluge rezima, kod dra. Markesi¢a dogodilo se protivno: postao je zakleti
neprijatelj kuenovitine. Njegova pravna svijest nije mogla da podnese onaj
juridicki formalizam, ono smisljeno i vjeito zaobilaZenje te izigravanje za-
kona, ako je to bilo u prilog vladi i njezinim pristaSama. Jos je manje mo-
gao podnositi slu¢ajeve. u kojima se na osnovu nedovoljnog optuznog ma-
terijala najstroze kaznjavali protivnici rezima. U jednoj takvoj parnici nije
poslusao mig drzavnog odvjetnika i rijesio optuZenoga. Odrpa'h je protiv
njega provedena istraga, pronadeni toboZnji propusti u sluzbi, i Dr. Mar-
kesic bio je suspendiran. Videéi, da nema mnogo izgleda u sudackoj sluzbi,
zahvalio se u nadi, da ée moéi otvoriti odvjetnicku kancelariju. Ali svi do-
sadasnji prijatelji ostaviSe ga na cjedilu, pa mu nije preostalo drugo, nego

da primi mjesto koncipijenta u kancelariji bivieg opozicionalnog zastupnika
u Rakitnici. .

Kolikogod je njegova supruga voljela svoga mu%a i dragovoljno posla
s njim na selo, nije se mogla snaéi u novim prilikama. Odrasla u bogatoj
kuci, nenavikla grubome poslu, tesko je podnosila, sto kao Zena bivseg dr-
zavnog Cinovnika mora da stanuje u neudobnu stanu, radi najteze kuéne
poslove i ne moZe da zalazi u otmjeno drustvo. Mo%da bi veé i ofajavala,
kad se ne bi tjefila, da je to samo privremeno, da ée se popraviti politicke
prilike, a s time i njihove nade u buduénost. Stipe je odmah uvidio, da za
nju promjena politickih prilika znaéi sve. Gledajuéi na sadasnje prilike sa
svoga uskog licnog horizonta, bila bi spremna izazvati krvayu revoluciju
u najboljoj vjeri, da time koristi ¢itavom narodu.

Vrijeme je poodmaklo, a dr. Markesi¢ jos uvijek nije dolazio. Kako
je gospoda bila zaposlena u kuhinji, Stipe nije htio da smeta te se pote
oprastati.

»Dodite k nama veleras! Dragana & zanimati vae pripovijedanje,
a osim toga bit ée kod nas jo§ tkogod«, uvjeravala ga gda. Markesi¢ na
rastanku.

Stipe je ve¢ prvoga dana opazio, da je pokrajina mnogo radikalnija
od Zagreba. MoZda je tome bila uzrokom veéa neovisnost od vladine poli-
tike i budnija narodna svijest, ali svakako je pokrajina nosila na svojim
ledima mnogo manje odgovornosti, pa zbog toga nije trebala da toliko
misli na posljedice. O svemu tome jof se jade uvjerio, kad je naveée posje-
tio dra. Markeiéa. Zatekao je kod njega dva omladinca, i to knjigovodu
iz paromlina Peru Crkvenca j trgovackog pomoénika Slavka Vidoviéa.

Obadvojica htjedose da odu, ali ih je dr. Markesi¢ zadrao. Vide¢i, da je
odnos izmedu dra. Markesi¢a i Stipe prijateljski, oslobodise se od prve
zabune i nastaviSe dotadanji razgovor. : =
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»Jutros mi je pripovijedao jedan druge, zapoceo je Vidovié, »da su
seljaci u Jelenovcu izlupali opéinskog biljeznika. Osnovao je madzaronsku
vjeresijsku udrugu, pa kako nitko nije htio da se zatlani, poceo je da ovrs-
nim putem utjeruje zaostatke poreza kod nepocudnih seljaka. Da mu plate
milo za drago, priéekali su ga, kad se pijan vracao iz grada u svojoj kodiji,
pa ga dobro izmlatili, tako da ga je konj onesvijeitena dovezao kud. To je
na njega silno djelovalo, te je odmah obustavio ovrini postupak,« zavrsio
je s podrugljivim smijehom.

»Dobio je, ito je traiok, dodao je Stipe. »Valjda odsada ne ée vise
progoniti mlade snaSe. — Meni je pravio dosta neprilika, kad sam tamo
htio osnovati seljacku zadrugu. Sve se raspalo radi straha od njegove
osvete.«

»Ipak je najzgodnije ono, $to se dogodilo nasem vodi oruznicke po-
staje,« nastavio je da pria Crkvenac. — »Neki kazu, da je to bio sam
kotarski predstojnik Marko Ceprkalovié, preobuéen u Zandarsku uniformu.
U Mackovcu uhvatila oruzni¢ka patrola nekoliko seoskih beéara. Da ih
malo upokore, tjerali su ih Zandari pred sobom kroz sva okolisnja sela.
Mackovéani su vrazji deéki, ali su ovajput bili pitomi kao janjci. Zandari
ve¢ htjedoSe da podu kui, a beéari se okupise oko njih. Sto bi okom tre-
nuo, gurnuSe jedan drugoga laktovima, zgrabise narednika, i zatas je bio
na zemlji. Ostala dva Zandara, da ih ne zadesi isto, pobjegose bez traga.
Videéi to deéki, razoruzase vodu postaje i polese ga mlatiti. Tako su ga
isprebijali, da veé nije mogao izdrzati i poceo im se moliti: ,A joj, mili
decki, nemojte vise. Nikada vise ne éu u vas dirati! Pustit éu vas odsada
na miru.’ — Kad su ga dobro izlemali, pustili su ga i pobjegli.«

Dalje pripovijedanje prekinuo je svojim dolaskom wéitelj Koprek. Bio
je vrlo uzrujan pa je jo3 s vratiju poleo da se objasnjava:

»Molim vas, kakav je to bezobrazluk! Ona gruntovnifarska hulja
Stevo Dotli¢ neprestano se Sulja oko ove kuée. Sutra e vec sve inovnistvo
znati, da smo se ovdje sastali. Poglavita svinja Marko poslat & o tom od-
mah povijerljivi spis Zupaniji.«

»Ne bojte se gruntovnifarae, mirio ga Stipe, »na njega se nitke Ziv
ne obazire. Kad bi malo manje pio, mozda bi njegova naklapanja shvaéali
malo ozbiljnije.«

Ali utitelj se nije dao umiriti. »Upravo sam htio da zakrenem ovamog,
govorio je uzrujano stojeéi jo§ uvijek kod vratiju, skad najednom bane
preda me Stevica: ,Bit ée revolucije I 3anuo mi je podrugljivo. U prvi mah
nisam shvatio, kamo smjera. — 1Revolucija je u vadoj glavi’, odgovorio
sam mu. ,PoZurite se, veé je &itav $tab na okupu’, — nastavio je podmuklo
se smijuéi. Nisam htio da ga dalje slusam. Najradije bih mu prilijepio jednu
zdesna, a drugu slijeva. . .«

Dok se on tako objasnjavao, stupila je u sobu domadica.

»Gospodi je sigurno ovdje pretijesno, izvolite u drugu sobu.«

»Hvala, ovdje nam je sasvim lijepoc, odgovorio je Stipe. Omladinci
ustadose i pofee se oprastati. Dr. Markesi¢ izadao je da ih isprati.

»Jeste li Gitali juceradnji Obzor?« zapitao je ucitelj pruZajuéi novine
domadici. »To je prvo, nezaplijenjeno izdanje,« — dodao je znadajno.
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»Hvala vam, ba§ me zanima, $to pisu o demo‘lllsvtrac:]ama.; i )

Uto se vratio i dr. Markesié, te sva trojica pocese raspravljati o naj-
novijim dogadajima. v e s v ;

]>Situagcija %e za mene jasnag, — preuzeo je rijec uCltg}J-d’tl;: acen ks:ez;
stvarati pokret, koji ima iza sebe najsire nar_odne slojeve. Vodstvo szici.e
treba da preuzme sve u svoje ruke. Evo moje osnove: _Zas.tu‘fmc:l ogriav t{e
imenuju izmedu sebe vladu. O\"El vlada pre_gzsmlje u svoje ruke ;vq e
poslove i javlja caru u Beg, da je ona fakticni prgdst.avmk naao a i -n]iz%l ove
volje. U pokrajini se organiziraju mjesni odbori s istom zéa a.u:ortgl :1zd njle
naredenja, ubiru poreze i vric ostale upravne poslove. Sudovi sude u I
narodne vlade, iz skola se izbacuje sve, §to nije hrv.atsko ek lag.

Stipe je od pocetka slusao s negodovanjem taj fantasticni plan. Nije
dao uditelju da dovrsi. ] L 1]

»Pretpostavimo, da se narodni zastupnici uistinu stave na celo po-
kreta, premda to jo$ uvijek nisu uélmll._Pretpostawm?, da uspije organizi-
rati vrhovni i mjesne narodne odbore. Pitam vas, tko ée od ¢inovnika podu-
pirati tu narodnu vladu, a da o vojsci i ne govorim e

»To zasada ne ulazi u obzir,« odgovorio je ucntel;. N

»To je u Citavoj stvari najvaznije. Recite ml,’tko ce se od Ra§1!1 Cinov-
nika ovdje staviti u sluzbu narodnog pokreta? Hocete li to vi utiniti?«

»I kad bih htio, ne mogu. Imam Zenu, djecu. Ne mogu da se igram
njihovom buduénoséu.« ) ) .

»Eto vidite, tu smo. Dok je god €itav upravni aparat ovisan od sadas-
nje vlade, dok god imade €inovnika i druge gospode, kojima je u interesu,
da ovaj rezim ostane, narodna je vlada kula u zraku. Mi svi pravimo po-
gresku, kad mislimo, da e se sve promijeniti, ako maknemo Khuena. Nitko
- od nas ne misli, da éemo trebati da mijenjamo Citav sistem .. .«

»Ako ¢emo po vasem, to nikada ne éemo postiéi narodnu slobodu,«
— predbacio mu uéitelj. . o

»Narodnu slobodu mozemo izvojititi samo smisljenom i c;elokupnom
organizacijom naroda na svim podrucjima javnog Zivota. Vasa osnova
mogla bi se ostvariti samo u tom sluaju, kad biste na primjer vi bili pred-
sjednik jake sokolske organizacije. To bi bila nasa narodna vojska, koja
bi se u slutaju prevrata brinula za red i mir. Ja bih kao predsjednik bogate
zadruzne organizacije preuzeo zadaéu, da novéano osiguram titav pokret.
Tada bi, recimo, dr. Markesi¢ kao predsjednik kluba narodnih zastupnika,
koji su spremni da svoje imanje i Zivot svoj stave na kocku za dobro na-
roda, mogao da sastavi narodnu vladu. U svakom slutaju morali bismo
ratunati i s €inovnickim kadrom. Zato ne bismo dobre rodoljube osudivali,
Sto odlaze u ¢inovnike, ve¢ bismo im savjetovali, neka nastoje zauzeti 3to
bolje pozicije, da nam se u sluaju potrebe mogu staviti u sluzbu. Eto, to
je moja osnova.«

Rijet je preuzeo dr. Markesi¢, koji se sve do sada nije mijefao u raz-
govor. »Mislim, da ideja gospodina ufitelja nije tako bespredmetna, kao
$to se to u prvi mah €ini. Gospodin utitelj dobro opa¥a, da u sadasnjim
prilikama treba preduzeti energiénu akciju. Ako to sada ne u¢inimo, Khuen
¢e nam onemoguciti svaki dalji rad, ne samo politicki nego i gospodarski
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i kulturni, kako to ima u vidu gospodin Ralica. Al; b; ipak bilo prerano
stvarati ve¢ sada kakav konkretan plan. Moramo pricekati dalji razvitak
dogadaja. Zasada bi trebalo da prije svega odrfimo javnu skupstinu.«
Stipe nije bio odusevljen Markesi¢evom argumentacijom, narofito, jer
nije pobliZe oznatio, kako shvaéa tu »energi¢nu akcijug, ali je ipak pristao
na njegov prijedlog o skupitini, pa zato odmah pocese vijefati o danu i
programu same skupstine. Prije Uskrsa preostajala je jo§ samo Cvjetna
nedjelja, a i za taj dan bila je veé¢ sazvana glavna skupitina seljacke za-
druge. Zato je dolazilo u obzir tek vrijeme iza Uskrsa.
vezi s time iskrsnulo je i pitanje, tko ¢e sazvati skuptinu, odnosno,
tko e izraditi dopustenje oblasti, bez koga se nije mogla prirediti skupstina.

"I bas tu se pojavila glavna poteskoéa. Kolikogod se ispocetka ¢inilo, da bi

se skupstina mogla sazvati bez »Staroga« — Stipe je ¢ak zasigurno ratunao
s time — kad su se uvaZili svi razlozi, pokazalo se, da bez njega, ili éak
protiv njega, ne bi bilo oportuno nista poduzimati.

Uistinu, u pogledu staroga trebalo je vrlo oprezno postupati. Bio je
svuda poznat kao Celik-znafaj, Hrvatina od glave do pete, a uz to je kao
jedini odvjetnik u mjestu i vrlo imuéan ovijek uzi-ao neogranifen ugled.
Zato ga je opozicija za izbora 1897. iznijela kao svoga kandidata te mu
izvojstila pobjedu. Njegov je mandat doduse bio ponisten, ali »Stari« nije
nista izgubio od svoje popularnosti. Na veliko zaprepastenje svih kod no-
vih izbora 1901. pobijedio je vladin kandidat. Tko je poznavao prilike,
mogao je to i ofekivati. »Stari« nije bio u stanju da provede u narodu
zivlju agitaciju ni sposoban da stvori bilo kakvu politicku organizaciju.
Osim  toga uspjelo je novom predstojniku, da od hrabrog kurjaka stvori
pitomu ovcu. Bila je tu po srijedi dozvola za mlin, u kom je »Stari¢ bio
glavni dionifar, razlitne porezne olaksice, ukratko, poglaviti gospodin
Marko Ceprkalovié razumio se u svoj posao. Bila je javna tajna, da su
se u nekim seoskim svatovima njih dvojica tak pobratili.

»Stari« je dakle bio jedini ¢ovjek, koji bi svojim uplivom mogao da
za skupstinu isposluje dopustenje oblasti, Ako ga mimoidu, povrijedit ée nje-
govu slavi¢nost, pa bi im mogao praviti neprilike. Osim toga bilo je jasno,
da dr. Markesi¢ kao njegov podredeni &inovnik ne moje bez njega podu-
zeti nikakvu energiénu akciju. Sve to bilo je razlogom, da se o skupitini
nije moglo nista stalno odluéiti. Dogovorise se jedino, da ée dr. Markesié
zamoliti »Staroga«, da u dogovoru sa zupnikom i dvojicom uglednih ljudi
sazove skupitinu, zatim da izradi dopultenje oblasti. Na skupstini ée sva-
kako govoriti dr. Markesié o ustavnim pravima, a Stipe o financijalnom
odnosu s Ugarskom.

Iza nedjelje posjetio je Stipe Zupnika. Bili su oduvijek dobri znandj,
a osim toga trebalo je da mu pomogne srediti sve stvari za glavnu skup-
Stinu seljake zadruge, koja se za nekoliko dana trebala odriati. Zupnik
je u mjestu imao velik ugled, u titavoj okolici bio je poznat kao dobar
gospodar, pa ga zato jednoglasno izabrase za predsjednika zadruge. Ipak
je tu duZnost primio nerado, jer je veé bio dosta star i nemofan, pa mu je
vife bilo stalo do mira i poinka nego do bilo kakve djelatnosti. Stoga se
Stipe nije zafudio, $to ga je i ovaj put dotekao rijeCima:
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ovarili? Na radun posve zc.rnaljskih briga
dusobriznitke du¥nosti. A osim toga svatko

»§to ste to na mene nat
. v 4
ladih od mene, pa neka oni pokazu, sto

moram da zanemarujem svoje
prigovara mojem poslu. Ima m
mogu.< -

»Ne bjezite od nas, pgci‘:}sx}i,« — mirio dgil 5
dobri pa ostanite predsjednik jos dvije tndgo _mg,a =
ojata. Za to vrijeme spremit <¢ s€ netko drugl,
zadrugu.«

»Nikada ne ée ojadatile¢ — pre
brdo. Ako se tako nastavi, zadruga ce n
da daje vijeresiju...«

Stipe u prvi mah nije htio v_j’erm{ati,
zupnik pripm-‘ijcda:]o. Dlg K_ogiponc u;g:,rcaé\;o

0] ranje, da se broj clanova :
;\r:ixe ri?::i(:}na;) ]v::lik kredit z)d pedeset tisuca kruna. Ali ta se svota, dodao

ie dr. Korporié, ni u kojem slucaju ne ¢e modi povetati. Tek‘vkac-i ga je
Jiixpcf:ik po::nko obavijestilo o poslovanju zadruge, shvatio je znacenje riject
dra. Korpori¢a. Dobiveni kredit zadrugar su rg._zgrab;h kao na jagmu.
Mijesto da taj novac uloZe u gospodarstvo :_15 da njime otplate stare hhvl:.'li;
ske dugove, oni ga vedim dijelom potrosise za popravak gospodarski

zgrada, za udaju kéeri, a i za gizdu. Novac je dakle bio upotrebljen za
stvari, kojima se nije povecao prihod seljackih gospodavt:st.va,_ a prema tome
niti mogucnost otplaivanja duga. Ba$ u tom pogledu &injenice su bile vrlo
porazne. Vefina zadrugara nije bila sposobna da na vrijeme otplg.tl svO0j
mjeniéni dug, ve¢ je prvu mijenicu otplativala drugom, drugu trecom ...
Osim toga ni kamati nisu bili tako maleni, kaosto se to na prvi rq'ah &inilo.
Kamatna stopa iznosila je doduse sedam posto, c‘llakle_ je bila nelto manja
od one vieresijske udruge, ali je s razliénim troskovima 1 dangubom na-
rasla na dvanaest posto. Duznici su se osjefali prevarenima, i ne znajuci
za trazbine banke, krivili su zbog svega toga upravu zadruge.

Stipi je sada bilo jasno, da tako dalje ne moZe biti. Zadruga, koja je
trebala da narodu pomogne unaprijediti gospodarstvo, mog‘l'a_ ga je uvaliti
u jo$ veéu bijedu. Zato je bio sporazuman sa Zupnikovim misljenjem, da na
glavnoj skupstini treba narodu kazati potpunu istinu 1 upozoriti ga na po-
sljedice lakomislenog zaduzivanja. Skupstina se odrzala na Cvjetnu ne-
djelju poslije poldasnjice. Dan je bio lijep, pa su zadrugari ispunili prosto-
rije Citaonice do posljednjeg mjesta. Veé se produlo, da je _kredlt zadnig.e
iscrpen, pa je to izazvalo razlitite primjedbe 1 ne_god.ovan]c !cod sktll?stl-
nara. U najveéoj tiSini zapoteo je Zupnik govor, kojim je otvorio skupstinu.
Zupnik je govorio o stvari vrlo oprezno isticuci prije svega dobre strane
zadrugarstva, a napose koristi, koje im je donijela njihova zadx:uga. Zatim
je pohvalio nastojanje Poljodjelske banke oko osnivanja seljackih zgdruga.
—_ »Bas radi toga, §to je u razmjerno kratko vrijeme osnovano toliko za-

druga, ne moe Poljodjelska banka da nam pruzi kredit u onoj mjeri, kako
bismo to zeljeli. . .«

tipe. — »Budite tako

dok zadruga malo ne
de sposoban voditi

»Sve je poslo niz-

kinuo ga Zzupnik. i2
i. Banka ne ¢e vise

askoro propast
da je sve tako loge, kao §to je

ao ga, da je zadruga pr9§irila
, pa joj je prema tome 1 odo-
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Kod posljednjih Zupnikovih rijeéi nastao je Zamor medu skupstina-
rima. — »Kako éemo onda doéi do novaca? Kakva je to banka koja nema
novaca l« vikao je neki seljak uz opce odobravanje.

»sMozda i nije krivnja banke,« nastavio je Zupnik, »$to vise ne mo-
7emo da podjeljujemo zajmove. Sve je zapelo na tome, $to duZnici nisu na
vrijeme ispunili svoje obaveze. Strpite se malo, dok stari duznici vrate
posudeni novac, pa ée se tada moéi izaéi ususrct drugima. Inace bismo tre-
bali novac utjerati ovrhom, a time bismo iz jednoga zla ucinili dva.. .«

Zupnik je dalje iznosio program zadruge za slijedecu godinu, ali je-
dva da ga je tko slufao. S nejto vise paznje bio je sasludan blagajnicki izvje-

- $taj. Na osnovu suhoparnih brojaka mogao se svatko uvjeriti, da je Zupni-

kovo stanoviste ispravno, ali ipak skuptinari nisu bili s time zadovoljni.
Veéina njih bila je évrsto uvjerena, da je zadruga trebala pribaviti Zeljeni
novac. Da ih razuvjeri, javio se Stipe za rije¢. Bio je burno pozdravljen od
svih prisutnih.

»Cujmo! gospodin Ralica hoée da govori.«

»Braéo i prijateljil« govorio je Stipe. — »Vidim, da niste zadovoljni
s dosadasnjim poslovanjem zadruge .. .«

»Tako je!l« ¢ulo se nekoliko glasova.

» ... Da vam pravo kaZem, nisam ni ja. I ja sam od nae zadruge
mnogo vise ofekivao. No ne krivim za to gospodina Zupnika. On je kako
treba vodio zadrugu i uinio sve, da vam udovolji. Krivnja je u tome, sto
mnogi od vas, mozda &ak veéina, ne shvacaju, koja je prava svrha zadruge.
Zadaéa je zadruge, da pomogne &lanovima poveéati i unaprijediti njihovo
gospodarstvo. Prema tome mogu zadrugari posudivati novac samo u tu
svrhu da povefaju svoju zemlju ili broj domace stoke. Svako drugo zadu-
zivanje lakoniisleno je, i zadruga ne smije da ga podupire. — Recite mi
iskreno, kako je doslo do toga, da vedina zadrugara ne moze da vrati po-
sudeni novac? Stavite ruku na srce pa priznajte, da je veéina vas potrosila
novac za stvari, koje niSta ne nose, premda su mozda vama potrebne. Ali
ako prije niste mogli smoéi novaca, kako éete do njih doci sada, kad imate
dug na v.::atu'_? Stoga Ce se odsada strogo paziti na to, da se novac posuduje
samo vrijednim gospodarima, i to samo za kupnju zemlje ili za njezinu
pobolj§anje. Onima, koji se za Stogod zaduZzuju, ili im je dogorjelo do
nokata, ne moZe nitko pomoci, a najmanje zadruga.«

_ Stipin govor bio je veliko razolaranje za vedinu nazotnih, pa se poslije
podjele apsolutorija poceSe razilaziti. Stipe je pokusao, da ih zadrzi, ali
mu to nije uspjelo. Ostalo je tek nekoliko treznijih seljaka i ovi izabrase
stari odbor. Stipe je osjetio, da e se sve negodovanje zbog ovoga neuspjeha
svaliti na njegova leda, ali ga to nije smetalo. Mnogo teze dojmila se njega
€injenica, da narod jo$ uvijek nije sposoban za bilo kakav ozbiljan gospo-
darski ili kulturni rad. Naroéito u sada$njim burnim prilikama slijepo vje-
ruje onima, koji ga nepromisljeno huskaju na bune i nemire, a omalovazava
one, koji hoce da ga polaganim radom i postepenim napretkom utine gospo-
darski samostalnim i sposobnim za polititko i kulturno oslobodenje. Kao
dau samostalnoj i ujedinjenoj Hrvatskoj ne ¢e viSe trebati mugiti se i raditi
te prinositi velike Zrtve za ofuvanje postignute slobode! ’
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Pluse moj drveni! y

; u prvi nabrekli

Kad se pod toplim zrakama pomladena sunca ! ::;E;JE:IL %l;vicc o

gogar, e I° L prolj&'ccl. N'{]ptr;i:ls Tn, ii\"adama i pa$njacima

i j :rajcima suma. Nabujala ana l il

rmlje po okrajcima suma. Ve D odliane

tdcaljl:i:'f vlati Ez)itarica rastu na oigled, kupanc !;lt:{f;l\]f;:::i rp o eatadima

toplim proljetnim vietrovima. Krosnje osan_xljcnl_1_.h1 :-bucvatu i,

osl:)u se bijelim i ruzitastim cvjeticima, a 122 :_1]‘1 % é) o el Suma.
kruske, $ljivici. U sumama i sikarama, kojima Jc p

i d svit zore ia cijuk 1 obijesna
ricama i soénim listovima durdica, veé u osvit zore ozv:m]adi ]uzdrhtalje o
pjesma pridoslih ptica. Op

jni miri je, koje su gru
ojni miris zemlje, koje su gruct He. e oo
probudena zivota u njima, draska nozdrve ¥ivotinja i ljudi, koji su s p
gom i branama izaili u polje,

da ga preoru i zasade plodnim _sjf.menlsamati
L ! o
Mozda nesvijesno, ali ipak dubokci) oni gs.!ccaju, 'd:t 3:d:1 li:ojzi'rc:gecem usa
ji 1 ZIv Am svoji ma, brigama 1 - .
njih novi Zivot sa svim svojim nadama, 3 SR o osjeto,
. 1 nmiesovim %ilama kola seljacka krv, Stipe je p !
kad jle)az; :u:o!::ﬁg‘gm;roljctnog jutra izvukao stari drveni plug 1 upregao
slabagne kravice, da uzore majéinu njivu ispod vtnogra.da. . )
»Ne trudi se, sinko, uzaludg, odvradala ga je m‘a]vka, »za Jed ?O"'pta \Jra
odne uzorat ¢e Ferko na svojim konjima sve, dok ée8 se tt mu((i:l i ¢l va
gva dana.« — Ali Stipi ipak nije izmaklo, da je majcl r}eoblgno r_ago{ssu-
joj se sin prihvatio pluga i orarl{jal; M%idg je unjoj o:‘lr\gge;aoc:vr:lz 1s :;l:k fko
jena Zelja, da Stipe ostane seljak 1 obraduje imanjec svi , no svakak
?gcl?i?oz;gl?ebno, dg se zemlja preore i pripravi za sadnju qumglrak]os t;i)njg
Uskrsa. Ferko, Stipin svak i fakti¢ni vlasnik posjeda, ne bi nikako stiga

M . i e o
da to udini, jer je namislio da uzore jednu svoju njivu 1 na njo) zasadi ja

Senicu. Y '
d Kao pogoni¢ posao je sa Stip,om njegov desetgodiSnji qecakwﬁtptuen,s ;
tako njih dvojica pocese da prevrcu tyrdu zemlju, E)OSI'CIJCLL 'ml.icem ism Ly
sporim, izmucenim kravicam_a.. Da, Ferko ‘ima novi tvornicki p |JFg, s
konje, ali ih ne bi ustupio Stipi, sve da su i slobodni. Sve, _sgok]e er A (;
kao da je kakva svetinja, nitko ne zna na njegove stvart paziti kao on, nkri.
se bolje od njega ne razumije u posao. U svemu trijezan, proracunan,

juéi svoje sebiéne teznje na dnu srca, zakovane deveterim lancima. Posve

j 2udi mali Antun, kao da mu i nije sin. Krupnih oiju, visoka Zela,
ljci)j‘i fl:,gee,f,zgz da zakrije'ni tatin otrcavni §esiri¢, on sa svojim ujal_cqrrll‘ ras:
pravlja o oranju kao kakav odrastao Eovjek; zna kako treba voc_htl_d rave
kod prve brazde, zna kako se vadi jedinica. No njegovo zanimanje 1de Jos
mnogo dalje. Sve, to je u skoli uc':_io _o_pnro’dl, zemljama 1 nar_ocl:l_m]a,_zna
naizust, a svojom dubljinom pitanja 1 jasnocom odgovo_rva zadivljuje i sa-
moga Stipu. Ali jednoga kod njega nema: onoga praktiénoga interesa za
stvari, one teZnje imati i posjedovati, u koju se sav pretvorio njegov otac.
Kad ga Stipe pita, Sto e biti, odgovara, da ne zna. fo-pravo to u svojoj
dusi Zivo osjeca, ali njegove su Zelje, iako jos nestaloZene, c!aleko Prc_kg
granica njegovih Zivotnih moguénosti. Na jednom zaokretu Stipe ga je jos
jednom paZljivo pogledao. Prava slika djeda, Stipina oca! Isti kukasti nos,
sratena uha i gegavi hod. ..
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Pred Stipom su i nchotice oZivjele uspomene na njegova pokojnog
oca. Kao da ga pred sobom vidi! Drugi su u njemu gledali ¢udaka, ali je
Stipe svojom ljubavlju znao da zaroni na dno njegove biti. Imao je sve
preduvjete da bude odliéan gospodar. Kada bi orao, sijao ili $togod drugo
radio, uvijck je isku$avao nove naline obradivanja, premda se tome proti-
vio trijezni duh maj¢in. Naroéit predmet njegove paznje bio je plug, kola,
tkalacki stanovi, raznovrsne sprave uopce. Nikada mu nisu bile dosta dobre,
neprestano je nastojao da ih usavrdi. Ta ga je stvar znala tako zaokupiti,
da je danc i dane tesao, blanjao i rezuckao u svojoj komorici, a za to vri-
jeme mogao je korov da preraste kukuruz, ili da sijeno strune na livadi.
To je bio povod estim svadama izmedu njega i majke, koja mu je prigo-
varala, da nije nikakav gospodar, da svu brigu za gospodarstvo svaljuje
na nju. Stipe je u takvim zgodama prozivljavao teske asove, ali redovito
nije mogao da se odluéi ni za jednoga od njih. Istina, bez trijeznog i podu-
zetnog majéina duha njihovo bi gospodarstvo propalo, ali majka sama
bila bi nemocna, da je otac nije u sve upuéivao i savjetovao.

Kad su seljaci poceli da upotrebljavaju nove tvornicke plugove, kad
se u selu pojavila prva runa vriilica, njegov je otac proZivljavao teske
¢asove. Nije htio sam sebi priznati, da ga je tvornitko orude u svemu pre-
teklo, da je nadmasilo njegova ocekivanja. A ipak su ove tehnitke tekovine
izazvale u njemu neodoljivu teZnju da ode u svijet, da upozna novi Zivot,
koji kljuéa u modernim inaprednim zemljama. S najveéim zanimanjem pra-
tio je odlazak svakoga »Amerikancac, htio je ¢ak da proda imanje i da se
s cijelom porodicom odseli u svijet, ali ga majka u tome sprijecila.

U takvim prilikama proZivio je Stipe svoju prvu mladost. Otac mu je
otvorio vidike u svijet, pa je unato majéinu protivljenju posao u 3kolu.
E’_remda je bio odli¢an dak, nikada mu nije bilo jasno, kakvo ée zvanje u
zivotu odabrati. Kao Sesnaestgodisnji dje€ak htio je silom da postane po-
morski asnik. Iza toga bavio se mislju da postane diplomatom. Bio je to
odraz njegove neodoljive éeZnje za znanjem, za spoznajom svijeta i Zivota.
Tek kad su s¢ polele vracati iz Praga mlade generacije, koje su tamo otisle
poslije spaljenja madzarske zastave u Zagrebu, Stipine osnove za budué-
nost poprimale su stvarniji oblik. Njegovi stariji drugovi pridali su mu
nadugo i nasiroko o napretku i blagostanju u &eskim krajevima, o gospo-
darskom i prosvjetnom radu &eske inteligencije, a to je kod Stipe urodilo
odlukom, da sve svoje sile posveti napretku i boljitku svojega naroda. Upi-
$20 se stoga na pravo, fitao gospodarsku literaturu, sudjelovao u puckoj
prosvjetnaj akciji. No ni sada nije bio nadistu sa svojim buduéim zvanjem.,
Imao Je na 1zb.or advokaturu ili drzavnu sluzbu, ali od obadvoga odvraéala
ga pravicnost 1 moralna Cistoéa, koju je bastinio od majke. Kad bi saznala
za nepravednost kakva &inovnika ili gramzivost kojeg advokata, sa zgra-
]iar'ljem bi govorila Stipi: »Sinko, ako misli§ takav biti, radije ostani kod

ule.«

] Zagrav_o Je Stipe imao svoj ideal za buduénost, ali u njegovu ostva-
rivost nije ni sam vjerovao. Htio je da bude novinar, politidar, organizator
kakva gospodarskog ili kulturnog pokreta. Ali sve su to bila zvanja, koja
némaju mogucnosti da pruZe zdrav temelj za osnivanje porodice. Stipe
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i pot wvarniic misli 0 obvezama,
kad se zaljubio 1 poceo da sty 111{ nije Dnl e i
jevojel Lo syakome CovjeRu. L2y i
R e U Lycimjf‘ 'l:':l‘:i“ti:rh ql“l“.\‘;\l‘(l)ll'l‘lo je lglejﬁinvu trijeznost, teznju
St 3 m““d im Fivotom ozenjena tovjcka. N
" a sasvim drukEij'i:, E]i\ lga n1| {:&;::E;—TCL
v emptt ostala je njihova kuca bez METSSE S5 ° =
zatckla ofeva s“,]‘r: : 1;::|:;L‘il\l11]1l:;l ;:t(;til ]Stipi odlucno tl"a’i.lla,“tt)n.co:_tl:}::_
pa.gs tr,cbalo m:s ¥ -nLi :cljakinjom 1 preuzme gospoglarst}ro l:l] s . ésta ke
kod kuce, da s¢ (:::) da sc na to odludi. Njihovo je imanje bi o8 petl 1%
iﬁilostli" jg'lgs;:gskod kude znatilo postati Prqs;cc-&ms tsiel(]:a]t= tc::d;; ij:: v ;lje
ocdrc’c'ips\'ojih organizatorskih teznja i nastojanja. -+ ngrb]d  oduviek
¢ao u sebi poziv, da bude pokretaé 1 vodf} S\;'O:];.(é{,:n arods, P s
dakle samo drugo rjesenje, da posjed p;ew;zn : E]: e ol . e
e e e tieia. Kros ¢ nfri?'lemc moéi ¢e se stvar dobro pro-
B n iy DA 'I\'mg'tov‘rlo] iznenaden, kad mu je majka veé
misliti 1 kako treba urediti. Ali je bio dluéiia e e v
jivost 1 ne-

Lon nekoliko tjedana javila, da je 0 a ) :
naruke Jelidinu muzu Ferku. Kao razlog navela je svoju bolezl aellics
n svriava sve poslove. Ferkov prijediog ci

Ferko ée odmah svim sestrama, a isto tako

moguénost da sama sa sl;l_gom
rvi mah vrlo povoljan. 0 ah j

iseSltlipI': i;platiti njihovo ofinstvo. Gospodarit ce u spo_ratzul:nub_sl ma]l:;)lr;l,
tako da e u svemu ona odludivati. Kolikogod je t;kvo r]dqsen]ed ilo lgr[:lg g
iveni ] eu —
ipi, jer je s dobivenim novcem mogao da na jednu godinu oce U :
iutgl’jgc;ilja njegova davna Zelja — ipak nije vjerovao Ferku, jer je pl?zna:
vao njegovu sebicnost i proracunanost. Stoga je savjetovao majcl, neka ni-
kako ne da bar svoju zemlju prenijeti na Ferka, nego"neka El‘l(:ll'll pravo
vlasnistva do smrti. Ujedno je trazio, neka mu unaprijed posalju koncept
ugovora. . . e
Nije se dogodilo ni jedno ni drugo. Stipu stavise pred got'qvté finje-
nicu, tako da vise nije mogao nita promijeniti, kad se vratio kudi. Stvarni
posjednik imanja postao je Ferko Nagy i ve¢ nakon r_lekohko mjeseci poceo
je gospodariti na svoju ruku. Majka je u svemu bila zapostavljena, l()mo
malo zemlje, 5to joj je ostalo na ufivanje, morala je zapravo sama obra-

je to jos jate osjetio,
gova nesreca:

da osnuje porodicu 1 Zivi STC +
Mozda bi njegova buducnost bi

divati i biti zadovoljna s onim, §to joj zet dade. Iza svoga povratka kuéi

e ie osietio, da ga Ferko nikako ne podnosi. Potelo je s prigovaranjem.
E{P:I_Jﬂj‘:;élf go;podﬁle, vrijeme je, da se i ti p{ihva_tﬁ nekakva poslag, dra-
sila ga sestra, kad se Stipe jednom vratio od zupnika, gdje je uredivao 'zka-
druzne knjige. Nekoliko dana iza toga doslo je do prepirke izmedu majke
. Ferka. — »On nema §ta da tu traZi, ja se nisam pogodio da hranim bi-
kove«, — vikao je Ferko. Stipu je ova gruba poredba ujela za srce. Znao
je da se odnosi na njega, ali je $utio, jer nije htio da pogoria ocajni polo-
¥aj svoj i maj&in. Nasluéivao je, da mu nema duga opstanka u roditeljskoj
kudi... . .

Sve te misli pritiskivale su sada poput golema tijeska njegovu dusu,
Pokraj njega koracalo je ovo neduino dijete, koje niSta ne zna 1 ne sluti,
u nedalekoj rascvaloj kro¥nji granate tresnje obijesno je zujalo mnostvo pela
i siéusnih buba, a sunce na nebu poput bogatog rasipnika bacalo je svoje
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zrake na prirodu i ljude; njihova toplina prodirala je sve do kostiju, po-
igravala svakom zilicom, tako da bi ¢ovjek najradije poskofio, bacio Sedir
u zrak i zapjevao obijesnu pjesmu.
Stipe je od ganuca jedva suzdrzavao suze. Iz nedalekog vinograda do-
pirao je k njemu Zagor tezaka, medu kojima se najvise isticao Pozderov
Tomo, Ziv i veseo mladié, koji bi svaki put dobacio kakvu rije¢, kad mu se
Stipe priblizio. Iza kojekakvih naklapanja razgovor je presao na najnovije
dogadaje u selu i okolici. Neprilika, koja se dogodila jelenovackom biljez-
niku, ili ona pripovijest o Zandarskom naredniku u Mackovcu, nije vise
nikoga zanimala. Iz dana u dan $irili se novi glasovi, od kojih polovica nije
bila istinita, ali je ipak svaki od njih dokazivao, da je narodna svijest budna,
da narod jedva éeka priliku da se podigne i vrati milo za drago onima, koji
ga bez milosrda sisu, muce i gaze. Stoga nije €udo, $to se podelo govorkati
o ratu s MadZzarima, i premda takvim glasinama jo$ uvijek nitko nije vje-
rovao, ipak se sa sve ve¢om ozbiljnoi¢u o tome razgovaralo. Svakako se
ratunalo s moguénoicu oruzanog sukoba, mjerila se spremnost i hrabrost
neprijatelja. Tako je i sada preuzeo rije¢ Cupanov Misko, koji je u vojsci
sluzio kod ulana kao pur§ nekog madzarskog grofa. Prava ljudeskara, za
glavu je nadvisivao sve teZake, a njegove grube i neugladene crte lica oda-
vale su dobro¢udnost diva. Puka sirotinja, ali je uza sve to koratao uspravno
I ponosno, kao da mu jo$ uvijek o boku zvecka sabljica, a na pleéima lepria

. modra ulanska surka.

Misko se raspri¢ao o svom grofu, koji je u roku od dvije godine
avanzirao od natporuénika do pukovnika, a nije imao druge strasti osim
konja, dakako i Zena, ali o tome Misko u svojoj prostoti srca nije nikada
pripovijedao. Okrenuvsi se prema ostalim teZacima i naslonivsi se na mo-
tiku pricao je, kako je prigodom nekog preskakivanja radi neopreznosti i
lakOTlslel’_lpstl gospodareve grofov konj slomio obje prednje noge. Grofu
se nista nije dogodilo, ali nije mogao da prezali unesrecenog konja. Suze
mu navrese na oci, kad je dohvatio samokres, da ustrijeli svoga ljubimca.
Zatim je Citava eskadrona vojnika dobila zapovijed, da u paradnim uni-
formama, s glazbom na &elu, pribiva ukopu grofova konja. — »Zakopali
su ga, velim vame, zavriio je Misko svoje pripovijedanje, »kao kriteno
Eeljade, samo $to mu nisu na grob metnuli kriz.« ,

»l ti si paradirao u toj komediji!?« saletjes T :
strana. ] ] jese ga pitanjima sa svih

_ »5ta sam drugo mogao, befel je befel l¢ brani . e "
su jace od svakog argumenta. ! « branio se Misko rijetima, koje

" d»{(akvi su to ljudi, kojixpa je vise stalo do nijeme Zivine nego do krste-
nih dusa,« javio se jedan tezak. — »U ratu Cetrdesetiosme, pripovijedao

mi je moj kum, poubijali su u jednom selu kod Petuha sve nase z j
1 ] i S aroblje-
nike, s&rpo da Im ne budu na teret. Jedini on je nekako iznio %ivu glavtfec

., »INisu oni nifta prema nasim vojnicima! Neka se Z :
vit cemo ihl« duli se podrugljivi glasovi. RIS AL, S
»Ne bojimo se mi njih,dok su uz nas nasa gospodac, dodao je Tomo.
Dk Jegove rijeti bile su namijenjene Stipi, ali Stipe kao da ih nije &uo.
OK su njegove nabrekle miSice podrhtavale na rudicama neposlusnog pluga,
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- ) izog mla-
‘1 nesrecu i u teski udes ovoga n]gnu: El(l,c?clz-!lud%astao
ol : ima Tomo je ta :
i ek slovima L'omo ¢ L Co e
ligitim poljskim lp"énu nadarenost i Zivo zanimanje za
! i s pomocu knjiga pomo-

anje. Videdi, da je iskreno

sav je zaronio u sv
v [ 4
diéa. PomaZuci u razlicitim polJsKiit
u njihovoj kudi. Vldcc"}_n]egmu‘ n:“o“u .
sve pojave duhovnog zivota, Stlpc.rl_ : Jubrazov Sy >
o samouk steke? vrlol lJLPc:x nametljiv, Stipe mu je htio izaci
, 1 i edan 1 ne
jublj elicu, a pri tom ceds
zaljubljen u Jelicu,

usus . »l

: i i nesto zemlje, bilo bi
R x z dali sestr1 nesto 2 .
pomogli popraviti kucicu, a kao miraz imao nifta protiv toga,

ipe y0 ne bi

ii Jelici otetak dosta. Stipe zapravo O B 1e Lesire GObIL
e '11%161?: T‘?i}e)ni u njihovu kuéu, ali je znao, csia_ bi se r?jsedlog. A Jolica?
e tiv tc}») a. Roditelji ipak nisu pristali na 'tlli:u:j Pe o paels e
:f):(l)esgzsq:; se ﬁu;glo nasluéivati, da voli gormrl:;is“i'};s «agofrorua je Stipi uvri-

it il najodluénije. »Za y dinske
Yoémoozfclll:ns?;n?%:lz:jcgori od svih sestara? Sve su se udale u gazdi
jedeno, ) : . -
fud ja ¢ nebudikoga l« N . bro mislio.
Luce'SZSJtii;: fzajava oborila je u prah sve, sto je -S'n;”It‘,'o(r)n 3]3] ki(;igovo Getve
Kad se kasnije osnivala seljatka zadruga, uputio 1]es e e aredlotiozs
i :adruine poslove. Poznavajuéi n_]egovu_cestltqs:;dbtélstz Ela éajnik g

=y tiv toga ustao je Citav pripravni 0dbot: oy

g{::lgeajirrl;!:xt?af ré(:)v}ek,gkoji &e svojom imovinom jamciti za poslovanje
druge. Izabrade radije za b a

- i zadrugu u svoje poslovne mreze. . . -
e ;‘;’ngﬁzs tzoaga z%udnjeg neuspjeha poceo se Tomo mdltci od Sltiche'SZi/;?ng
je da od njega ne moze vise nista oEekwa.tl. Nargmto sada pos Jto 3pins
jiwratka postao je vrlo zagonetan. Stipe je po_kusao,.l_cao St?elj(f 2 e
ginio da s pomoéu Tome utjefe na narod, ali mu nije uspjelo.
izgm,rarao ili nije drZao zadano obecanje.

Kad su teZzaci poili na d
odahnu, i pozvao Tomu k sebi.
lozenju medu suseljanima te o tome,

odjaruje nemire. ) _ :
B »Njarod, sam od sebe, tko bi drugi,« slegne Tomosr_amemlr(nal;o S

»Reci to kome drugome, a ne crlne_m,« prelv;orll ga ntllse(;d»se;e gk ;

imj covjek tvrditi, da je ova pSenica sama od
?15:315%?;;";3 ;Z‘;]Jco, koji je’ uzoi'ao i posijao. Tako je i kod Squi
nutih dogadaja. Narod je uvijek budar:l ispreman da se podigne, ali ipa!
. b e L O e
ima netko, koji prireduje napadaje 1 podjaruje nemi o .

N atj;:rzmJ upékripac, Tomo je morao sve odati, ako nije htio da ofito

Poteo ga je bez okolisanja i_spitivati 0 raspo-
tﬁo Jje izveo posljednje napadaje i tkq

laze. o o o
»Pa tako . . . govori se, da u tom imaju prste Crkvenac i Vidovi¢ . . «

»Ne izmotavaj se,« pribliZio se k njemu Stipe, »ti to zna$ posve si-
gumilf("oitcnja mi, ne znam, samo ti mogu reéi §to su me nagovarali, da
nesto_poduzmemo prigodom skupstine, koja e se odrzati iza Uskrsa.«

Stipi je stvar postala jasna. Nemire i napa@a]e or_ggpnznra'orr_lladma
sa znanjem, a mozda i po uputama dra. Markesiéa. Najvie se cudio dru.
Markesiéu. Oéekivao je od njega, da ée sve svoje sile upotrijebiti za to,
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da smisljenom skupstinskom akcijom odvrati narod od nepromisljenih po-
bpna I napadaja, a eto, kao da ta njegova akcija ima svrhu, da maskira
njegov podzemni rad.

Dok je tako razgovarao s Tomom, opazio je Stipe ispod procvale
trednje pognut stas majke, koja je i njemu nosila doruéak.

»Da li tvoj ujo jos uvijek zna orati?« pitala je razdragano Antuna.
— »Nemas jos mnogo,« obratila se Stipi razmatajuéi ubrus, u kome je
donijcla hranu, komadi¢ slanine, sira, kruha i malo sljivovice. »Pozuri se,
da dovri§ taj slog. Veé je devet sati, morat &e$ radi onoga poziva na
kotar . . .«

Kao mora tistio je ovaj poziv Stipu veé¢ od nedjelje. Poglaviti gospo-
din Marko Ceprkalovié smatra ga uvaZenom licnos¢u, jer ga poziva sradi
vaznog preslusanja¢. Primivii taj poziv, Stipe je osjetio, da se u njemu
probudio seljak, koji ve¢ unaprijed osjea neku odvratnost od sluZbenih
poziva, jer zna, da mu nista dobro ne nose. Zbog ¢ega ga pozivlju? Mozda

- ga Je tko prijavio, da je sudjelovao kod zagrebackih demonstracija? Ili

radi predavanja u Pragu? Ovo posljednje &nilo se Stipi u prvi mah posve
nevjerojatnim. Praska policija dovoljno ga je kaznila i jamaéno nije tako
revna, da bi o svom postupku koga obavjestavala, a najmanje poglavitog
gospodina Marka. Za nju je Ugarska, svodeci pod taj pojam i Hrvatskn,
posve druga drzava, i nista tako ne zeli, kao da s njom nema nikakvih
poslova. Bilo kako mu drago, Stipu je ovaj poziv muéio ve¢ tri dana, i ni-
kako nije mogao da ga potisne na dno svoje svijesti. Premda je sada maj-
¢ino upozorenje bilo vrlo obzirno, Stipi je ipak navrla krv u glavu. Gotovo
bez rijei progutao je suhi dorucak, te dovrsivsi oranje, preobukao se 1
posao na kotar.

. Dosada’ nije imao veéih sukoba s organima vlasti, no uza sve to je
slutio, da mu gospodin predstojnik sprema nekakvu psinu. Takav je bio
oduvijek: izvana sladak i mekan, udarao je na svoje 2rtve obitno iza leda.
0 uza sve to znao je odli¢no glumiti ulogu otmjenoga gospodina s naro.
¢itim dovstOJanstvom uglednog organa vlasti. O njegovoj proslosti kolale
su vx:'lq ¢udne ;_)ripovijesti._lstina je bila samo to, da mu je otac bio Kor-

1 nadiroko. Kako je u uredsko poslovanje bio bolje upuéen od mnogog suca,
znao je za maleno mito mijenjati rodista, pozivati stranci povoljne svjedoke
ili zametnuti kakav spis, koji je ve¢ sudac Pripravio za rjesenje. Bio je veé
u godmamg., kad mu se rodio Marko, Pa je svoga jedinca dao u skolu, da
postane veci gospodin nego mu je otac. No Marko je imao vise smisla za
sve c_irugo. nego za skolu. U gimnaziji se spasavao bubanjem i Saptanjem
drug:h, ali mu je to na sveucilistu slabo koristilo. Stoga se uvukao medu
m'adz.aro‘r'ne, 1 to mu je ofito pomagalo kod svih ispita. Ipak je kod posljed-
njega drzavnog Jspita posvema zatajio, tako da Je bez uspjeha iskoristio
trokratnu moguénost Polaganja. Njegov je otac ofajavao, ali Marko nije
1zgubio glavu, Znao je za jo§ jednu moguénost ne vijerujuéi u onu, da je
svemu zlu na svijetu Zena kriva. Stasit i pleat, kakav je bio, upoznao se
8 Jednom damom iz boljeg drustva, apreko nje s neéakinjama samoga veli-
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a litavu porodicu. Za
dicu Milevu, kaosto se
ako mogle da upecaju
lagao velike

kog zupana. Tec su neéakinje bile prava _pnkor:} z
mutkarca. Marku je zapelo oko za ;mlosuvq go:«g‘(\)
: Y -‘. l‘ ~ ~ 3 l“ >
ficiruse 2. navrdivsi tridesetu, nisu
v (l]tmruis:t.arsi?:‘?\d njih. Premda je u ovo pm.nanstvol po
yristojalo, najstariju o ’ Je w ove n o b
Eladc, ipak se nije ni u snu nadao, da ¢e naskoro dou‘ ‘:ln )cr (;lv.lwu —
Jednoga ljetnog popodneva bio Je poz\;ian‘ na m1 u g h'l‘vija_ ol
2 ije se ie palo u duznost da zabs s
kog Fupana. Razumije se, da mu ge pal 1C A e ve.
i i tie sluzbenog dijela proslave 1zasii nd
Milevu. Dok su ostali gost poslije s g dijela pro ERL 8
i sili r Iarko ie na Milevin prijedlog ostao s njor
randu i raspriili se po vrtu, Marko je na .
u salonu. Dpa li je njihova zabava bila wstinu srdatna, o tom kronicarl nisu

nista zabiljezili do onoga tasa, kad ih je iznenada zatekla milostiva pre-

i ut lavice nasrnula na njih: Lo
" UetiaKlaEgp\'idim, vi ste se ve¢ zarudili! Mogu vam cesl_:lt'at!?f. 1
»Oprostite . . . presvijetla .. .« mucao je Marko osjecajuéi da mu se
nogama. L. .
do g‘;l;:l)f !?:dklik%lula je Mileva, bac(iivii ‘se Marku u gréevit zagrljaj. »Kako
samo usuduje$ tajiti, zlocko nijedan l« o ) . .
* Markovi }osjeé;ji bili su u tom casu prejaki, a da-bi za njih nas;o
dostojan izraz. Za njega je pitanje buduénosti bilo danas rijeseno. Zaru de
su bile oglasene jos iste vederi, previsnjom odlukom poloZio je Marko. od-
mah na jesen zadnji ispit, oZenio se, dobio mjesto pristava u Rakitnici, a
nakon dva ili tri mjeseca braka sina. Karijera je za njega bila pitanje
vremena. .. . . .
Ali se ne smije misliti, da sam Marko nije svojski nastojao oko toga,
da sebi osigura uspon po sluzbenoj ljestvicl. Prva pr:lllia_dcsda mu se za
vrijeme izbora 1897., i on ju je odliéno iskoristio. :I‘adt_l'snjeg predstojnika,
jos dosta mladog i neiskusnog ¢inovnika Matu Meznarica .z'a_tekla_ je dotad
nezapaméena agitacija opozicije. Ne samo da su za opoziciju agitirali svi
kapeltni i Zupnici, nego su sela poplavili daci-nedaci, i predstojnik je protiv
njth postao nemoéan. Da u zadnji ¢as osigura uspjeh vladinom kandidatu,
dao je uofi izbora zatvoriti sve'uglednije opozicionalne izbornike na temelju
naredbe velikoga Zupana od 1. VL. 1887. br. 240. kao_ »pokvarene ljude,
koji druge uznemiruju, dopustaju sebi zastraSivanje, prijetnju, sprdnju, jer
- je to uopée taktika nadih opozicionalaca.« N
Na dan izbora islo je sve kao namazano. Svi opasni elementi bili su
onkraj brave, pobjeda vladinom kandidatu bila je osigurana. Gospodin

predstojnik ipak je po svim uglovima porazmjestio straZe, da Zene zatvo-

renih izbornika, koje se sve do posljednje sakupile pred kotarom, ne bi
uinile prepad na zatvor i oslobodile svoje muZeve. Kad su vidjele, da se
predstojnik ne da umeksati, posle su sporazumno do crkve, skinule obuéu
i onako bosonoge na golim koljenima puzale oko nje, zaklinjuéi Isusa i
Bogorodicu, da im pomognu. Pokazalo se, da njihove molitve nisu bile
uzaludne. Prema spomenutoj naredbi trebali su se uapSenici »sve dotle u
redarstvenom zatvoru drZati, dok izbori ne minug, a to je znalilo tono
do podne.- Na crkvi je odbilo dvanaest sati, zazvonilo pozdravljenje, a
zZene opet saletjee predstojnika, koji se upravo nalazio vani, da im pusti
muzeve. Prema njegovu misljenju izbori su prodli, pa se nije protivio nji-
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hovoj molbi, te izdao nalog, da se uapienici puste. Cim su se odskrinula
vrata zatvora, kao'po dogovoru jurnuie svi prema sudu, gdje se vriilo gla-
sovanje. Tek sada Je pogledao predstojnik na svoj dzepni sat: bilo je toéno
jedanaest sati, Prije nego se snasao, izletio je iz ureda njegov pristav
Marl_{o_?_cprka]ovgé I, ne obaziruéi se na svoga pretpostavljenoga, naredio
Je najblizim oruznicima, da polete trkom i zaprijede opozicionalcima ulaz u
sudbenu zgradu. Bilo je prekasno. Veliki dio njih veé je bio unutra i svojim
glasowmz‘t osigurao pobjedu »Staromex.

. Jod istoga jc dana obavijestio Marko Ceprkalovié nesluzbeno velikog
zupana, kako su protekli izbori, i koji je pravi uzrok propasti vladinoZr
kandidata. Naskoro se pokazase posljedice. Predstojnik L\/fzinarié bio je
smjesta suspendiran, a na njegovo mjesto nakon kratkog vremena imenovan.
Marko Ceprkalovié.

Primivsi svu vlast u ruke, poglaviti gospodin Marko shvatio je da u
kotaru s vellvkom opozicionalnom vedinom treba izabrati drugu taktiku.
S)dm‘ah Je poteo da izvodi svoj program. Prije svega nastojao je da umeksa
zupnike. Dao je obnoviti velik dio crkvi i zupnih dvorova, 13a0 na ruku
pri ubu.'aruu.lukna.._Premda mu je tek djelomicno uspjelo, da slomi njihov
otpor, ipak je postigao svoj glavni cilj: na veliko zaprepaitenje svih spri-
Jateljio se sa »Starime, uvukao ga u tek osnovano mlinsko poduzede, isao
mu na 'ruku, gdje god je mogao, jednom rijeéju, znao je da ukroti nje,govu
lavlju éud. _Preostaja.ll su doduse jo$ izbornici, ali je s njima lako obradu-
nao. Neke je predobio milom, a druge silom. Dakako da je »Starig s indi-
gnacijom odbijao sve osvade, da se iznevjerio narodnom politickom pro-
gramu, nastupao je i dalje kao &isti narodnjak, te kod izbora 190I. po-
novno !(andldlrap_ za opoziciju. Ali je njegov ugled bio uzdrman pri.tisak
vlasti silan, pa nije ¢udo, $to je prosao vladin kandidat. Poglaviti ’gospodin
Marko bio je gospodar u svojoj kuéi. Jedino su mu pravili smetnje mladi
i;lljl:;ls‘t:}jpz:. ih je nfmlllcespfogonNio. Njegovo budno oko pazilo je u posljed-

'Tijeme narocito na Stipu. Nije i jegov: jiva, ali
uza sve to ozbiljna i smi§ll]?ena a]kcil:ir‘::1 P s e e metlyva, ol
_Tako je i sada neito nanjusio, da je Stipe u Pra Z i
tovni govor te imao ns_prilike s policijo]m. szvao gagljleoif);zon[;el;r:iﬁ:
sanje, ne bi li na taj naéin nesto iz njega izvukao. Marko Ceprkalovi¢ razu-
.:imo s¢ u svo) posao! Kad je Stipe dosao u ured, pustio ga je predstojnik
a nellco vrijeme Ceka u predsoblju. Medutim je primao i preslusavao druge
ls{tra\l} e, gradeéi se da Stipu ili ne vidi ili ne prepoznaje. Tek kad ga je
nacno Tl‘)ozvao preda se, i kad mu se Stipe predstavio, zgranuo se od ¢uda:
., *»la to ste vi, gospodine Ralica! Oprostite. 3to 7 S
&ekate. Nisam vas u prvi mah prepoznao.plzvolit’e sjcsfialro:1 T Pt ga

Stipu je iznenadila neobitn jni ji
. dtipu je iz ) a predstojnikova susretljivost. $ je-
renjem sjeo Je na ponudeni mu naslonjag i zapitao ga, zbcig Cega jenpcg::i:
»'avl?{&h da,« podeo je pogla!‘iti gospodin Marko kao da se ispritava,
] ]Satj.u mi o l;ekakvo] nedopustenoj agitaciji, podjarivanju, bunjenju . . .«
ape Je planuo. — »Oprostite, gospodine predstojnie i }
susprezuci se, »tko vam je mogao takva ita javiti%« e ETORa I
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ba, odnosno iz l‘r:tga,_dn, iz
sda ste tamo na .nckoj skup-
a s kraljevinom Ugar-

»Dobio sam sluzbenu gb‘a\'ijCSt 1% f:}grc
Praga,« nastavio je predstojnik 1‘1_‘“1“"_)1‘:.‘\'23; odnos
itini govorili protiv vlade i protiv postoje -
skom.« - . die syea nisam govorio na
§ »Oprostites, branio se Stipe uzru]aéllo..‘ﬂ‘m‘]i; ]:‘\c ct lZ::::'(l) " l'!I:iI“ opesos
skupstini, nego na &ajanci datkog kluba 3 il\X'-; atim. to je bilo samo infor-
rijama i pred ograni¢enim brojem slusaca. g i Jih nodatgits ohjs-
mativno predavanje, u kojem sam na temcy b ke i njezin odnos prema
snio nazotnima danainje financijalno stanje Hrvats ]:: { njenju ili podja-
Ugarskoj. Prema tome nije bilo ni govora o bilo kakvu bunjen)

: mrznje.< - .
B a“J[)ua\ je S'lipc mogao ostati hladan i da Je bio POkV"'}'_cmg":aE?lgﬁ?itopgi
zanijekao predstojnikove insinuacije. Time bi 0“‘2"‘?%)‘!‘“0_1_ Sitavog pret-
stupak protiv sebe. A ovako je gadno nasjeo. To je 1 bio ::‘ ] lia nieeovih
stojnikova postupka, da Stipu dovede u afekat, te da na temelju njeg
vlastitih izjava sastavi optuZznicu protiv njega. . .

»3tc kanite protiv mene poduzeti?« pitao Je Stipe nefto mirnije.

Predstojnik mu je mogao reéi bar djelomitnu istinu 1 tako prlpli'aV'lEl
Stipu na posljedice, koje ga tekaju. Ali on ne bi bio Marko Ceprkalovié,
kad ne bi svoju odvratmu ulogu odglumio do kraja. . y

»Razumije se, da od toga ne Ce biti nifta,« uvjeravao je $t1pu prija-
teljski. — »Ja ¢u vas doduse uzeti na zapisnik . .. — Gospodine Milicu,
dodite odmah ovamo !« o .

Na otvorenim vratima susjedne sobe pojavio se pisar. iy

»Sjednite tamo za onaj stol i uzmite gospodina l.iallu_:'na zapisnik.«

Dok je pisar priredivao papir i pero, predstojnik je prisao k njemu i,
na veliko Stipino zaludenje, stao je da sam diktira otitovanje pitajuci Stipu
tek tu i tamo za kakvo sporedno objasnjenje. Stipe nije mogao da vjeruje
svojim usima, kako je samo gospodin predstojnik mogao da improvizira
takvu obranu. Smisljeno i vjesto poput placenog advokata Marko je gomilao
rijedi, izraze, refenice, ne uklanjajuéi se ¢ak ni trivijalnim izrekama, samo
da dokaze Stipinu dobronamjernost i nekrivnju. Ni sam Stipe ne bi znao
da se bolje brani!

U bujici svojih rijedi nije se gospodin predstojnik mogao uzdrzati u
naslonjacu, veé je ustao i pofeo se Setati sobom. Zapravo, pokusao je da
tim prikrije svoj unutarnji nemir. Sa Zeljeznicke stanice trebala je upravo
da stigne poglavita milostiva Mileva, koja kao &lanica »Damencluba« svi-
jetle banice Margite pl. Khuen Héderviry veé tri dana boravi u Zagrebu.
Ovo njezino putovanje u Zagreb imalo je takoder privatnu misiju, jer je
za vrijeme svoga boravka u Zagrebu trebala da kod Njezine Preuzvise-
nosti isposluje za svoga muza premjeitenje u Zagreb ili bar u koje Zupanij-
sko mjesto. Stoga nije udo, da je poglaviti gospodin potkraj svoga fulmi-
nantnog govora bio ofito uzbuden, ¢ak i rastresen. Upravo je u svom pam-
¢enju traZio neki jadi izraz, kad se na vratima kancelarije pojavila milo-
stiva gospoda Mileva. Poput nestasnog djefaka poletio je Marko prema

njoj te je srdaéno gzljubio. Bila je to vrlo groteskna slika, i u drugim prili-
kama Stipe se ne bi mogao uzdrfati od smijeha gledajudi, kako se gospodin
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predstojnik umiljava i udvara svojoj »bakici¢, koja je od njega bila starija
najmanje za dva lustra. Zatim je milostiva poglavita pobjedonosno prosla
kroz kancclariju u vrlo srdaénom razgovoru sa svojim muzem. Nije tre-
balo mnogo rijeéi, da mu objasni, da je unapredenje i premjestenje u Za-
greb gotova stvar. Marko bi je najradije sasludao do kraja, ali tu pred stra-
nim ljudima nije to bilo moguée. Stoga je svoju Zenu otpratio do drugih
vratiju pri§apnuvsi joj, da ¢e s poslom odmah biti gotov. Njegovo uzbu-
denje nije popustilo ni onda, kad se vratio natrag i pokuSao da do kraja
izdiktira Stipino ofitovanje. Stao je nasred sobe i poceo se Cesati iza uha.

»BoZe, kako samo Zena moze da zbuni ¢ovjeka !« govorio je razdra-

ano.
8 Ocito nije bio sposoban, da se potpuno sabere. Prisao je k pisaru i
uputio ga, kako treba zavrsiti zapisnik. Kad je i to bilo gotovo, pozvao je
Stipu da potpise.

»Sto éete udiniti s ovim zapisnikom?« upitao ga Stipe nepovjerljivo.

»Budite bez brige«, mirio ga Marko, »zapisnik ée biti poslan Zupa-
niji . . . Uostalom, ja éu vas o svemu pravovremeno obavijestiti.«

Stipe nije mogao shvatiti, zasto ée njegovo ofitovanje biti poslano bas
Zzupaniji, pa je htio da u toj stvari zatrazi objaénjenje. Ali prije nego $to
mu je to uspjelo, pruzio mu je Marko desnicu i s najveéom uétivo$éu ispra-
tio ga do vratiju.

Tek kasnije, kad je nakon desetak dana dobio sluzbenu odluku, da se
na temelju toga i toga paragrafa nekog patenta iz vremena Bachova apso-
lutizma kaznjava konfinacijom u svom rodnom mjestu, Stipe je prozreo
titavu ogavnu igru poglavitoga gospodina Marka Ceprkalovié¢a. O kakvom
sluZbenom spisu o toj stvari nije u urudzbenom zapisniku bilo ni spomena.
Marko je na temelju Stipinih izjava poslao povjerljiv izvjeitaj vladi, i tek
kad je dobio njezin pristanak, izdao je odluku o konfinaciji. Svoj obram-
beni govor bacio je duboko u kos.

FEODORA ALIUS:
PROLJETNA ZELJA

Jutros je doslo k meni u sobu
proljece mlado u punom svom sjaju,
1 prosulo miris rascvalih polja,
I pregriti sunca po mojem uzglavlju.

U ofima mi se zazarile iskre,

i ¢udna me radost obuzima cijelu,
srce mi kuca sve brze i jade

dok sunce klizi po jastuku bijelu.

Htjela bih sko¢it, kriknuti snaZno,
potrcat niz polje vlaZno od rose,
sve dok me ne bi svladao umer,
a zestoki vjetar zamrsio kose.
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§. LUKIN:
KOLONIJALCI TRINAESTE GETE

15. kolovosa 1914.

Polijegali smo uz samu Drinu. Ne znam zaito ne volim ovu rijcku,

ijako je ona bas ma ovom mjestu 1'01}1:111ti51_19 i:‘aptal'a svoju \{ﬁdcn‘u Prictt
vrbama na obali. Nisam htio razumjeti tu pricu, iako je romanti z11 ()W;ﬁ;} la
vrbe, sapat vode, zvijezde, pate Je I mjescc_provirio lz:}l s'usl]((.v.'nogmt( a.
Nije me se to nista ticalo, jer su mi ramena oruljena od telecaka 1 puske —
a drugovi su umorno spavali.
Ostao sam uz konja Nikitu, .
tetka sanduka municije, iéi bez odmora i hrane,
je to koju razumije samo onaj kgji'shE_no trpi.
Nikita je bio potpuno erarski dresiran —
komande i trubljaca.

Lezao je umoran na zemlji ispod vrbe, y la .
hrkao njegov vodi¢ vojnik Gabelica. Onu sam veder Nikitu osobito dari-

vao Sederom i milovao ga po vratu i grivi. Lizao mi je po obi¢aju ruke. Ne
znam kako, ali sam se naslonio na njegov vrat i tako malo zaspao.

Priblizavala se pono¢ — dan Velike Gospe 15. kolovoza. Probudili
su nas upravo oko ponoéi, skotio sam do svoga telecaka 1 1z .plrarm_c!e istr-
gao svoju pusku, te ufao u svoj roj. Roj je na okupu — tu je Babi¢, Mu-
drini¢, Buti¢ — mali Matesié i ostali — svi moji drugovi, seljaci — naivno
dobri i iskreni — djetinjski poboZni.

Mali Matesi¢ je govorio Mudrinicu: \ N .

— Juler sam ti govorio, da je blazena Gospa u Sinju bila blijeda i
da je sagnula glavu — kad smo odlazili. . '

— A jeli se utrnula svijeéa? — pita Mudrinic.

— E, to ne znam — nisam opazio|

— Ako se utrnula, onda ée se utrnuti i nama danas! Meni je to pri-
tao djed, kad su isli u rat na Italiju. Utrnula se svijeéa pred blazenom Go-
spom i pogibe moj stric i pola nasega sela.

— Jasno, tako je to! A, eto $to e biti s nama, blaZena je Gospa bila
blijeda, jest, Mudriniéu, blijeda je bila, al ona pazi sirotinju!

Mudrinié¢ se prekrizio.

Zanimao me taj razgovor, a moje su se misli izgubile negdje daleko
od ove rijeke, pod dojmom tih rije¢i — daleko od ovih vrba i ove planine.

Gledam malu dalmatinsku varoficu Sinj i staru crkvu — a u njoj
mramorni oltar, svijece gore pred slikom »Velike Gospoje¢, kako Je zovu
moji seljaci. Ovi moji drugovi dolazili su pred taj oltar i tamo nalazili
mistiénu okrepy — — —

KaZe jedna stara pri¢a da je Velika Gospoja uvijek volila onaj poga-
Zeni narod seljaka i éobana — siromasni hrvatski puk. Kaze stara prica,
da su nekada na$i ofevi, nekada davno, davno, svojom krvlju §titili gladnu
djecu, bijedne kolibe, okrvavljenu hrvatsku zemlju.

jer je i on patnik kao i mi. Nositi dva
¥edan i znojan — patnja

tono je razumio zapovijedi,
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vezan za kolac, a do njega je .

i ilb(c]:s,ik 1;: II:.vrri)pa til'la'sna, p{ jana -kru'ha —_ umirali_ su_ovi bije_dnici,
g » 8labo oboruzani, braneéi razruene bedeme sinjske varoSice. I
onda kad su umorni klonuli, ustala je Velika Gospoja s onoga oltara —
uzela vatreni maé i izisla preko razorenih bedema iza kojih su umirali pat-
nici, — H?r(lc arapskih konjanika i azijski pjesaci vidjeli su Gospoju s va-
trenim macem — — — vidjeli su je i u paniénom strahu ostavili porusene
bedeme — — — Ali su je vidjeli i oni umorni, ranjeni i umiruéi iza poru-
$enih bedema i zadnjim kapljicama svoje krvi skotili su na bedeme u borbu
— spasife gladnu djecu i okrvavljenu nasu zemlju!

A danas? — — Danas je opet dan Velike Gospoje — a iz nasih sela,
brda i planina, istjerali su nas, bez obrane — naoruzali su nas i vode nas
tamo, kamo mi ne bi isli.

. . Naia su sela ostala bijedna i gladna — porobljena i unidtena — poni-
zeni smo kao skotovi!

A Ti lijepa Gospojo s mramornog oltara, sjeti se nas!

Idemo u smrt — a zasto? Nasa brda, naSe kolibe, nasa djeca, ostala
su bez_pas — sirote su — — '

Lijepa Gospojo s mramornog oltara, sjeti se nas!

Stara nada prita kaze, da sl nas uvijek voljela — pa ako nam sve
oduzmu, bar Ti nam ne oduzmi jedno — a to je nada — —
Lijepa Gospojo s mramornog oltarma, sjeti se nas! — Idemo, nama

jei tako skoro kraj — bar nadu nam ne oduzmi.
Velika, lijepa nafa Gospojo! —
. Mali Matesi¢, ¢obanin iz Svilaje — Mudrini¢ i svi moji drugovi jo$
imaju samo nadu — drugo su im sve oduzeli — — —
Prodrmala me je iz moje tj § ij jveéi
: je tjeskobe odtra zapovijed: Najv Z
na puiia] povi) ajveci muk, noZ
v_Hvatam(.J ‘!conce bfljoneta, vadimo ga, ve¢ je na puski, jezivo $kljuc-
nuvii. Prolazi Ceta za Eetom, roj za rojem. Zaititne patrole osigurale su
teren sprijeda 1 straga — s desna i s lijeva. Vufemo se kao razbojnici uz
brl_]c:ig u gustu Sumu. Uza me mardira drug Babi¢ — uza nj mi je nekako
ugodno, Jer moje zuto dacko lice i uska prsa nalaze u toga fovi i
L 10, Jer m a Covjek -
Jevanje 1 zastitu. P s e
k!de.mo — tesko mi je pri dusi, dolazi mi pred o moj otac — stari
seoski zidar — siromah se kinio na suncu i kisi, otkidajuéi za ovo moje
z_ut((i) dacko lice i uska prsa — — 1 ona starica $to od suza ne vidi ni sunca
En dana — — idemo, danas ¢e biti konac svemu — tako valjda mora da
ude.
.. ZLora nas hvata na vrhu planine — sviée dan — u zoru se osudenici
ubijaju ili vjesaju, vodnici daju zapovijed:
— U rojnoj pruzi potrbuske naprijed!
... Padam k zemlji, desno je Babi¢, lijevo Budi¢ — ali ne vidimo nepri-
jatelja.
Trinaesta je dakle u liniji. Babi¢ mi $apée:
— Ako poginem, a ti ostanes, podi mi do Zene i djeteta, pozdravi ih. .
Poglcd9m sam ga zamolio da mi o tome ne govori — ali on nastavlja:
— Ja ¢u sigurno poéi tvome oca — ako ja ostanem, 2 ti pogine§! —
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2 lice, pala na brk.

g il o ‘2 otrljala suza ni :
U ranoj zori s¢ Babicu otkotrljala suz: ustajemo — pa

Bjezimo od stabla do stabla, krijemo s¢, lijezemo,
opet tréimo naprijed. '

Dan je osvanuo, nocne su t
visoki brijeg i kako s¢ na vise mjesta
s¢ oni ni nadali napadaju redovite vojske.
i rezak zvizduk. — A onda tamo nad onim
u zraku — prvi se $rapnel rasprsnuo.

Iza nadih leda neki oficir vice u telefon: :

— Desni top, granata — kut 1 strana ista

Tamo prijeko na brijegu lete komadi drveca,
kom mlazu prorigao iz zemlje. . . -

— \'odFl’lici tjeraju naprijed, mi puzemo_‘dal]e. Preko nasih glava re
zrak topovski meci, a mi samo trcimo nqprue‘d. : 15

Sunce je izaslo, penjemo se uz neprijateljski brije
od stabla do stabla. - . o

Najednom oko nadih udiju zazuji ostro, kidajuéi jelove grancice, prvi
crnogorski plotun. ) . .

g\'odnici oitro zapovijedaju naprijed — skaéemo od sgﬁblakdg 531213;
prvi Babi¢, ja za njim, — a nemam vremena da glec_ia:rr_x kako skacu "
i lijevo. U prvoj smo vatri, oni ciljaju — dobro ciljaju, samo nas bra
§uma- L] eq s b4 . TR
— Ciljaj, vi¢u vodnici — daljina hiljadu koracaja — g.l] pred to_bom!

Prvi put u svom Zivotu repetiram pusku da ubijem cov_]ﬁkaw—l_— nikada
dosada nisam na to pomislio — a sada eto moram — bez razmisljanja . . .
Babi¢ cilja le¥eéki, ja kle&im iza bukve, a kundak me udara u rame. g

— Naprijed! — Buti¢ se vere kao lisica od stabla do stabla, BSI;:C
Zetveronoske prelazi neku Eistinu, a ja' zaletorsl_ tréim do druge btﬁnﬁ. . o
mene zvizde kugle, uz ostar zvuk reZu grantice, zabijaju se u debla sta-
bala. Neko je na desno jauknl:l_o: '

— Ranjen sam — povezite me! ] . . )

Ja sam %iv i éitav, tréim naprijed u roju — ciljam, repetiram 1 opet
tako! — Jedna je kugla zahvatila moju limenu Solju na ledima 1 probtla_'_jes

Cudno mi je — nekako se osjeéaj straha polako gubi, trcim naprijed
kao i ostali, a sunce se diglo nad Sumu, Crnogorci ispred nas polako uzmicu,
ali daju jo$ otpor. Nase ih topniitvo uniStava — granate trgaju stabla —
no ipak se naprijed potpuno ne moZe — oni su valjda ufanfeni.

Uzimam lopaticu i kopam zaklon na Kozari pl?.'“‘:“ vise Cajnice. Pred
nama je veé rijetka $uma, a tamo prijeko vidi se Cistina, a uz rub druge
guste Sume oni su se uandili. . . .

Tamo padaju i granate i Zuto-zeleni kolutovi $rapnela su nad izrova-
nom zemljom i povaljenim stablima. s . o

Cuje se jauk i tamo prijeko — tamo ima sigurno vide ranjenika.

Podne je veé proslo, Zedan sam, a kugle zvizde oko ofiju — rezu
grantice, muklo se zabijaju u stabla i zemlju. TopniStvo pojatano udara
na onaj rub Sume pred nama — tamo je zid crnog dima.
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tmine ostavile Sumu, pred 's_o.bom .vullr_no
esta dimi. Crnogorci su lozili vatru, nisu
Preko nadih glava prohuji ostar
dimovima vidimo zute kolutove

gusti je crni dim u veli-

g — 1 to krijuci se

S—

e B —

Njima je prijeko teZe nego nama — jer se Cuje teski jauk i stenjanje
— ali oni ne pustaju, drze hrabro rub $ume.

Pod veéer vodnici daju zapovijed:

— Spremni na juris! —

Gledam Babica, a on gleda mene — —. Topnistvo ne pusta ni ¢asa
rub Sume u miru.

Upravo kad se sunce skrivalo iza gustih $uma, iza nas je bataljonski
trubljal zatrubio juri§ — a etni su trubaéi prihvatili.

Urlik smrti je ofajno odjeknuo preko planine i kroz $umu — a strasni
krik: Hurra! — iz hiljadu grla, ponio nas je sve u jednom naletu prema
rubu Sume, kamo je do sada udaralo topnistvo. Prestali smo pucati i tréimo
kao ludi naprijed urliéuéi: hurra — a pred nama su zapreke povaljenih

stabala.

Lijevo je krilo veé upalo u rovove — 2 od naseg voda Trbojevié zutih
brkova, preskae prvi provaljene jele i upada medu njih. Cuje se jauk,

zapomaganje, kletva; smrt kosi, udarci noza u gola prsa — — Ne znam
kako sam i ja preskotio povaljeno stablo i bacio se prijeko u rov k njima.
Preda mnom se pojavio gorostas s puskom i bajunetom — — — minuti

su dugo vrijeme, sekunde su spore — tu Zivot brzo umire. Njegov noz je
dopro do mog grkljana — al ja to i ne osjeéam, tek u tom istom trenu
puca njegova glava kao lonac. Babi¢ mu udarcem kundaka zdrobio glavu
— on pada raskriljenih ruku. Puska s bajonetom pada, a ja pomazem Bu-
¢icu — ni sam onoga ¢asa nisam bio svijestan, $to je to bilo sa mnom, ni
kako se svriilo — al Babi¢ je opet preda mnom. Trbojevié zutih brkova
hvata se za prsa, pada mu puska iz ruku — a iz prsiju kvréi — —

Gotov je — —

Htio bih mu pomoéi, ali iza mene je dignut u vis revolver gospodina
porucnika, — raskolatio je odi i vide:

— Naprijed — Hurra! —

Crnogorci pustaju rub Sume — — gube se u gustaru — mitraljez je
veé u njihovim rovovima i sikée, sikée u tempu prema gustari. Izgubio sam
osjecaj straha, kletim kod jedne jele i opet repetiram — — pucam u gu-
Staru, tamo kud su pobjegli oni zadnji s ove mrtve strae pred Cajnicom.

Sumrak se steze oko $ume — — vodnici vidu:

— Obustavite vatru! — samo mitraljez jo$ uvijek sikée — —

Zauzimamo rub Sume i vrh brijega — i tu nam je naloZeno da se
ufan¢imo. Kopamo lopatama zemlju — postavljamo kamenje i drvo preda
se — i lijezemo u rovove.

Ispred nas je mir, noé je obuhvatila $umu. Mrak je. Ali u Sumi je
mrak tajanstven i strafan — tek mitraljez sikée. Desno od nas lomi se
Suma od granata i pudtanih plotuna, a pred nama je mir.

Babi¢ vadi iz telefaka boticu i nudi mi konjak. Sad tek shvaéam kako
me je spasao. Meni dr$¢u ruke — — ja bih mu poljubio ruku.

— Danas si me spasao!

— Popij malo — veli on — kundak je bio tvrd!

. I od tada mene je svezalo uz toga covjeka viSe nego ljubav — vezao
me Je Zivot — —
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10 Iy *hojevici, Nascga
Dolaze sanitetske patrole, odnose ranjenc. lNlO_M 'Ic lulda rjac lm,j onut(::;n
O T Bliied je, a iz prsiju mu Kyrcl, dobio i S0 Lanose
druga iz roja. Blijed j¢, @ 12 &, sigurno ih vide ne ée otvoriti. "'m?‘\f-
Cetko dide, zatvorio Je ochy Sk s i s vt dlaliot, vidt
N P}'fa-‘ —I-|L111rt\-c sk'uplizlju na jedno mjesto. Ispred !1.1::,. t!::lL]L o ;lrugi
ranligm, nrak po koje svijetlo — to je mala kasaba -'ll.\j’[ "
S¢ KTroz mrd J DARE 3 . i = etalki.
l:;itnl'on je usao u varos. Crnogorcl s¢ po\rlau_plll?m.: nqm‘i S
JK- «no u nod donijell su nam hranu. l?om_](: i su na a ! rame.
sene o, je is jali ni kuhinji ni vinu, — :
To nas je razvesclilo, jer se msmo naca L VY dan Krvavoe
) - b4 »ain 1 ds AV
netko je htio da nam ukaze paznju i da zaboravimo ]

critenja. TR T O G
ke ljfiimo u rovovima i polako nam se razvezuje jezici, ali t
gutljaj vina i ruma. \

Mali Matesi¢ opet sapée Mudrinicu: | |
— Sto sam 4 rekao, da je zlo, strasno zlo,
blijeda — . 5 i
: — Al svijeéa se nije utrnula! — kaze Mudrinic. N
Trinaesta lezi u rovovima — ne znam kohkg klma mrtv]l i ra:Eroz- o7
j jat ye. Lezimo s puskom u rukama;
svagdje oko nas pojafane su straze. LEZIMO S PRI cama; kr ;
se fﬁl]é samo kako negdje Stekée mitraljez 1 pojedinacno puscant hici.. Top

iftvo je udutjelo. i 5 ]
nisty (;)J:leko iegdjc od ove planine, danas su se za r‘x;tsrrl:lolge nf.ﬁz xsn;]l;ci
— %ene i djeca. Molila su se zvona s nasih crkava _l_ Vel a tojipn; 0 8 mra-
mornog oltara, ako moramo sve l?gl.lbltl — — smi u]ksc. i osta i K e
jedno — samo nadu — to Te molimo — — Mi i onako vise nista :

Prema Metalki
16. i 17. kolovoza 1914.

kad je Velika Gospa

Sve se smirilo, moji su drugovi umorni, spavaju, ja jo§ gledam u.'_mxl':tk,.
u Sumu i pred ofi mi dolazi slika jchre,_én]_eg dana. Skoro da nge l'ilcl,jﬁs : ::
janje zaklao onaj crnogorski scl]al;:. Vriio je svoju duZznost _d or Lota
svoju domovinu — a spaslo me pazljivo oko 1_at1ctska snaga druga : .

Oko nas leze mrtvaci na hrpama — veéinom su to c_n;nogorskl seljact
— bijedno odjeveni — ali su se hrabro drzali. Bez topnistva, 'bvcz rlil?sg:
skih pusaka izdrZali su paklenu topovsku paljbu i nalet jurisa aktv

vojske. . . .
: Ne znam ni sada, kako se to dogodilo, da smo prosli onu Sumsku
To se ne moZe pamtiti, jer u tim casovima

&stinu i upali u njihove rovove. 1 amtitl, _ g
Zovijek ne zivi — postaje dio one mase sto sc kreée i tréi — tjerana zvuko

o %eenit trubljada i divlijom vikom vojnika i oficira. Sve je to u onom
‘E,:Srll.la j:lt:a luda c%clina _k a] l:trz}hhne postoji — ne postoji ni pogibelj, pace
i toji — iako kosi hametom. ) .
” smgzdl;c (f;‘j):éa;]n blizinu noza crnogorskog vojr&i_ka i hladno mi je oko
srca, srsi idu uz leda, a na grkljanu je toplo — gusi me. ' '
Prevréem se u svom rovu na hladnoj zemlji, — u Sumi Je gusti dcbgl!
mrak, kroz grane jela vide se zvijezde. Trepere — po svaka se izgubi 1
mir je, duboki je mir — tek tu i tamo ispred nas zakaslje koji drug na pred-

njoj straZi.

48

Crnogorci su zaposjeli ove duboke Sume, sve tamo do Metalke, stare
bosanske granice. Nekada sam volio Sume, sad vidim kakova je opasnost
$uma. — U njoj su sakriti oni od druge linije — ne zovem ih neprijate-
ljima — njihova je sudbina jadna kao i nasa. I oni imaju svoje kuée, majke
i djecu — nasa i njihova je sudbina jadna. Daleko na desno od Cajnice raz-
vija sc notna bitka — daleko je to od nas — ali se &uje.

Ispred nas kao da nema vise nikoga — a ova gusta Suma sigurno
krije stradna iznenadenja.

_ Oni bijednici prijeko bar misle da ginu za svoju domovinu — — a
trinacsta? Trinaesta gine, jer mora poginuti — to je sudbina trinaeste i
ne mozemo je promijeniti.

. Ujutro su se oficiri skupili na dogovor. Major im tumadi naloge i
cilj kretanja — trinaesta ide prva kao izvidnica. Narednik Bjelinski ostao
je kod kuhinja —a kapetan Sobota — nervozan, éelav oficir, odreduje moj
vod kao prvu izvidnicu. Ljut je kao ris — noéas mu je netko ukrao ko-
njak i popio, — njegov je sluzak zaspao, a postenjacina izvukao bocu. —
Kapetan je psovao i grdio u svim jezicima $to je znao. Trudio se da nas i
hrvatski opsuje, ali to nije iflo — —. Juri¢ je bio spretniji, on je morski
mis — — menl je jutros nesto namignuo! Psuje kapetan, ali ne poznaje
grube finese nafega jezika — pa tako ispada sve to smijes$no, a mi se ne
smijemo smijati, Jer na koncu oni obiéni nazivi domadih Zivotinja: maga-
rac, svinja, _kon], vo 1 na koncu koko§ — to je vise smijesno, nego uvredljivo.

Jurié je namirisao konjak — lutao je on oceanima — on osjeca alko-
bol po tragu kao pas zeca. ]

Da je to bilo u kasarni ili na manevrima, Bjelinski bi nas uredio —
ovako kapetan Sobota psuje i vise nidta, jer moramo odlaziti.

Crnogorci su u $umi. Poruénik S. odreduje moj roj kao prvi — i mi
odla?img. Idemg oprezno, daleko jedan od drugoga s puskom u ruci u
mracnu i gustu sumu. Ova je Suma jo§ djevianska, tko zna je li ikada
prije nas tuda prolazila ljudska noga. Ovdje su sigurno vukovi i medvjedi

gospodari i kod kuée su. Duboko u $umi ispod debele bukve neito je isko-
c119, — legli smo i ja i Babié i uperili pusku, — ali to nije bio Crnogorac,
vec obicna srna — lijepa kao i $uma. Plasljivo se ogledala i pobjegla nekuda
dalje. Digli smo se, a tamo odakle je srna iskotila, kljucalo je bistro Sum-
sko vrelo. Zahvalni smo srni, jer smo nalili svoje pljoske hladnom vodom.

_ Ispred_nas Je tidina, a daleko na desno i lijevo &uje se ostra topovska
paljba, — sigurno éemo i mi uletjeti u tu paklenu buku.

Do poslije podne isli smo dubokom Sumom — a pred veger smo ispali
na neku visoravan. Tamo se vidjela seljatka koliba i oko nje neki vojnici.
. Kapral je javio vodniku situaciju — a on poruniku i poruénik je izi-
sao pred nas i uputio se k onoj kolibi.

. Tamo je bila Geta 104. puka iz Sleske — zelenog ovratnika. — To
su bili veéinom l\_h_!emci, pripadali su drugoj brigadi koja je operirala lijevo
od nas, qun oficir se derao na svezanog starog seljaka pred kolibom, a
§ njim su vblla vezana 1 dva mladiéa. U kolibi su otkrili dva ranjena Crno-
gorca, nesto municije i dvije puske. Sudbina je te trojice one vederi bila
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a sudbina ratnog prava, ljudske zloce 1 terora. l1?{:1.3
alo podalje, a sam je krenuo d({ sc!jaclft"l.l.«?': e,
Nismo &uli to je razgovorao s onim olicirom | svci‘,r.‘;uu]l{lz) ::du'::::,
ali smo vidjeli kako su im d_:xli lop-:lt‘c i ona tropca_:-u p(.)wy ai ; f-,'t ] d:nika:
Kad su odgrnuli neito zemlje, stavili su ih na rub l?g:} 10\0 ::l‘i-l'ni it Jnckc
104. pukovnije odapelo je plotun u njih. U kolibi se cuol_ “l]- ';i);t“v
ene — zatim su ih zatrpali zemljom 1 njihov je konac bio brz 1 strasan.

3 3 =1 H ey a
Kad se na$ poruénik vratio do nas — tumacio nam je nekakve regule

ratnog prava, govorio je da su to banditi uhvaée_m s oruz_je{tlll ?mrl.lcrli 1;:§t(|lla|.
se moraju na licu mjesta objesiti. Alf. se nema vremena, to § : I{JII' t
Zasnu smrt — strijeljanje je u vojnickom mozgu — CaSIllci} smrt. ; lds to
pogledali prema onoj kolibi u kojoj je naricala Zena i svakl Je ll:nlz.l(.) a:) ?
ratno pravo nije izmislio covjek nego pakao. Pa $to su svi f1 Lju kl i lr)n E
drugo uiniti, nego da prime ranjene anogorgkc Vo_lmvk.t‘. u svoju kolibu
a ti tobani nisu znali ratno pravo — oni su naZalost jos 1151_9.11 dusu i srce . . .
A zar onaj kulturni ofi¢ir zasluzuje ime &ovjeka — — zlvotinja ne bi uci-
nila takav zlodin. Iz kolibe se fuo stradan vrisak i jauk Zene — pa zasto
nisu i nju ubili? Sto ée jadna Zena u toj pust9§i_,'l_§ad se oﬂmakne_ovva patrola
a ona nade pred kolibom grob svojih najblizih? Zloc_mstvo je Sto su je
ostavili u Zivotu! ) S
Dvojim da ée ikada zaéi u ovu Sumu pravda i da e tko ikada utjesiti
tu Zenu ito je ostala zavijajuéi u kolibi kao ranjena zvijer. Ito se zove
rat za &ast. .. Al 3to odlutuje prvi vod trinaeste, — mi smo upucent J0S
dalje i dublje Sumskom stazom prema Metalki, a dobili smo vezu 1 s trecim

bataljunom. o i )
Vodnici ka¥u da sutra moramo na juri§ uzimati cestu sto vodi do

Metalke — jer se sve vife priblizavamo pucnjavi i topovskoj paljbi.

Pa iako sam skoro i sam tup za vanjske podrazaje, ne mogu. zabora-
viti prizor strijeljanja onih seljaka i jauk Zenc iz kolibe. ’Sto ¢e utiniti ona
Sena, kad odstupi patrola 104. Sleskog puka? Prstima ce grepsti zemlju,
dok dode do trupla, valjda muza i sinova ... ) ] )

Je li i to ljudska civilizacija? — Pa mi smo gori od kanibala! A Sto
je jof gore, trazi se da onaj &in slavimo kao posteno ratno pravol — —

Treéi je bataljun zasao u vatru, jer se razvijamo U rojnu prugu 1
idemo naprijed — prema cesti za Metalku. Veé i oko nas _fl]gcu'kygle.
Sagibamo se i opet idemo naprijed — — Lijevo od nas je juri§, cuju se
trubljadi, to juriSa sigurno 104. Sleski puk — — Suma se uzima na juris.
Ove djevi¢anske Sume pokrit ¢e liSéem mrtve i ne ¢e ih vise nitko nikada naéi
— tek ée vukovi i lisice traZziti neznane mrtvace.

Veremo se kao zvijeri od stabla do stabla, oko nas fijutu kugle. To
su borbe crnogorskih zalaznica. Cini se da se njihove fete povlate prema
Sandzaku.

S tetkom smo mukom izasli na cestu u Metalki. — Izasli smo iz §um-
skog pakla, a na cesti nailazimo na vojnike razlitnih pukova i narodnosti.
Govori se babilonskim razumijevanjem, svatko nedto pita i trazi, a teiko tko
koga razumije. Sluzim kao tumaEJ_ jer su vojnici ve¢ otvorili burzu robe.
Najskuplji je artikl duhan, rum, Sibice i so.
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zapetaéena . . . Strain;
porutnik ostavio nas jec m
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Na cesti se sve smijesalo. Artiljerija i pjesaitvo, a od nekuda eto i
tren s kuhinjama, i dakako, gospodin Bjelinski. Dugo je trebalo dok su nas
uputili preko ceste u pravcu nekog seoca gdje su gorjele seljacke kolibe,
a oko njih sijeno. I to sve po nalelu ratnog prava.

Juéer je tu bjesnila bitka i tu su domobranske dalmatinske pukovnije
ginule kao i mi po $umama. Nailazimo na mrtve Crnogorce, cekaju dok
dodu radni odjeli i zakopaju ih — nade su mrtvace odnijeli k Metalki.

Nadali smo se¢ poéinku i miru, a od nekuda je ispao Stabni vrag —
narcdnik Bjelinski s kuharima i trenom. Ceta je bila postrojena. Pregled
je rezervnih porcija, laganih cipela koje nismo smjeli nositi.

 — Rat je svrSen — derao se Bjelinski. Nasi su osvojili Cetinje —
Nijemci su potukli Ruse — kralj Petar je pobjegao. Tko ne bude imao u
redu lagane cipele, otjerat éu ga u tvrdavni zatvor.

— Vodnici, imate li popis mrtvih i ranjenih? Ova je bagaza u stanju
fasovati njihove porcije. Zapaprit ¢éu ja vama, civilska bando, naknadna
pric¢uvo

To nam je bio pozdrav na Metalki, jer su oficiri posli bataljunskom
Stabu. Tamo je bila oficirska menaZza.

Trinaesta je izgubila pet mrtvih, preko deset ranjenih, od moga roja
mrtay je Trbojevié, simpatiéni drug.

— Trbojevié ne ée barem u tvrdavu — $apée mi Budic.

_ Nekoji od treceg voda zbilja su obuli lagane cipele. Vrag im nije dao
mira — ozuljale su ih teSke cokule, pa sada Ciste lidéem i pljuvackom pot-
plate, a brisu i laktom od kaputa.

Bjelinski je nanjuio treéi vod:

— Vi ste unidtili imovinu Njegova Velitanstva, obukli ste njegove
lagane cipele, a znate da se to moze jedino dozvolom gospodina pukovskog
lije¢nika. Vi ste uniitili imanje naSega cara — kugle su preskupe za vas
— treba vas vjeatil
e — Mozda je zbilja rat svrien — Sapée Cufi¢ — jer to pseto previse
aje.

Juri¢ klima glavom. Znam, da se on odlufio osvetiti — njegova je
mornarska logika uvijek dosljedna do konca.

_Potisteni smo. U liniji smo bili slobodni — nitko nas nije ovako pasji
{n&lélo. Znali smo 3to mora biti i $to nas &eka, ali nitko nas nije ovako vri-
jedao.

_ Mislio sam: pa ba$ nek se i dere — ako je rat svrien, ja ¢u u civil,
a njega nek nosi crni vrag zajedno s carevom imovinom i laganim cipelama.

Dalje od nas potela je svirati pukovnijska muzika. Sveéanost je 18.
golquza — rodendan je starog cara — i bataljuni moraju zahvalnoj sluzbi

0%joj.

 Po nas je do3ao nas porucnik. Islo se k Stabu brigade — na$ je briga-
dir neki visoki, blazirani aristokrat grof Berchtold — dakako, s monoklom.
mislim da i taj monokl ne ée mnogo utjecati na ishod rata. S monoklom sé
tesko dobiva rat u sandzaku —, mislim.

) Kod brigade je dodijeljen i muslimanski sveéenik, neki hodZa iz V.
Siromah ¢ovjek bio je poneito isimpatifan, jer je glup kao konj to vule
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veliki bubanj — a to ga je i pravilo simpatitnim. Tesko je Elta;{o, & pisanje
je i tako zvanje pisarica i sliénih. Dakako da jeionu r:}:1_g11. “l"lt‘“,“‘ —
tek to mu ne pristaje kao ni Saka u oko. Kad su mu 1_:fpl§1ul| pl\'_lll' ]]:‘acpi pi-
tao je dali je to za &itav rat — jer on u svome vsclu nije imao prilike xtl((}c‘:'u
nikad toliku svotu u svojim rukama, U V. sc tesko zasluze pare peruci koze

na rijeci Fojnici, a eto, on dobiva na stotine zlatnih kruna. Simpatican je

bio i po tome &to nije znao s oficirima govoriti, poznavao Je uz svoj jezik
e velika zvijer.

jos i jezik ovaca i ajvana. Al bio je kapetan — a to Je velika z o

Slavio se dan 18. kolovoza, dan carev. Odveo nas je oficir, a Bjelin-
skom to nije bilo pravo, jer nas nije mogao gnjaviti. L .

Slu¥ila su sluzbu Bozju tri sveéenika — svaki za svoje vjernike. Poslije
sluzbe opet smo imali &ast vidjeti debeli trbuh gospodina pukc_»vm‘ltca na nje-
govoj kobili. On nam je pale i odrzao govor. Gcnvrorl_o je nekim &udnim je-
zikom, mijeSajuéi hrvatski i Zeski s poljskim. Srz njegova govora bila je
da nam se ukazala specijalna milost i ¢ast proliti svoju obiénu gradansku
i seljatku krv za Njegovo Velitanstvo cara. Po njegovu govory, Njegovo
Velidanstvo odludilo je kazniti balkanske bandite, 1 mi trel_)amo biti po-
nosni 3to je upravo za tu sluzbu izabrao naf puk. Na koncu je govora mu-
zika intonirala »Carevkug i svi smo slozno viknuli: H_urra, hurra! Monokl
se grofa Berchtolda zamaglio i on ga je nervozno brisao.

Kad smo krenuli natrag, mali Matesi¢ me zapitao:
— Molim te, kakve skole trebaju kraljevi 1zuciti da to postanu?

Matesi¢ je to pitanje postavio potpuno ozbiljno u svojoj naivnosti, a - -

ja sam morao prilitno neozbiljno odgovoriti:

— Pa, podoficirsku skolu!l L

— Tesko je to, tesko je tol — veli Matesié.

— Tebi bi bilo tesko, ali njemu nije.

— Imas i ti pravo, a, pa uden si til

Iza nas se na$ Stabni narednik Bjelinski derao: = ]

— Gospodin pukovnik je zaboravio spomenuti lagane cipele — ali
ne éu ja zaboraviti — treéi vod ¢e u tvrdavni zatvor.

Onoga sam dana dofao prvi put i do novina, a sve u slavu 18. kolo-
voza. Brigadni postar mi je dobacio: :

— Wiener Journal. ‘

Dakako, neki stari broj. Gluposti su Wiener ]our'nala kolosalne,' s‘héne
govoru gospodina pukovnika. Tamo je neki glupan pisao, kako Srbi i Cr-
nogorci nemaju ni topova ni municije. Vojska je gola i bosa, a seljaci ée
dié revoluciju — pobiti oficire koje plaéa ruska propaganda._Nl mali Ma-
tedi¢ nije u to vjerovao — kad su se svi okupili oko mene i kad sam im
morao prevoditi rije¢ po rije¢ mudrosti sarajevskog doplsm.ka.l

Jurié me je tjerao da trazim po novinama, hote li pojeftiniti vino i
kuda sad plove brodovi Austro-Americane, kad njega tamo nema. Ali jer
toga nije bilo u novinama, nisam mogao Juriéu ni dati odgovor.

No onaj dan je bio znamenit jo$, jer su nas posebno pocastili: dobili
smo povecane porcije vina, ruma iduhana, a kuhari su pekli janjce — da-
kako rekvirirane — $to u obinom govoru znaci: ukradene oko Metalke.
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Dok sam tako prevrtao stari Wiener Journal, od nekuda je banuo i
na§ kapectan Sobota.

— Vi znala lesen? — upita me onako kako je mislio da ja razumijem.

Svi smo skoéili i oitro pozdravili, 2 ja sam propisno vojnicki odgovo-
rio, i to njemacki:

— Jest, pokorno javljam, gospodine kapetane!

Kad je on vidio da sam njemacki odgovorio, upita me, §to sam u civilu..

— Pa, tako, skoro nista, gospodine kapetane!

— Mozda ste i vi od onih trgovéiéa Sto nose sandutié pred sobom?

— Tako daleko nisam dotjerao! — mislio je nase Imocane.

— Bjelinskil — uzviknuo je kapetan.

Bjelinski je do$ao i pozdravio.

— Odredite mi ovoga pjesaka za ¢etnog pisara.

Bjelinski je htio nesto prigovoriti, ali se kapetan udaljio, a to je zna-
¢ilo: jezik za zube.

Od toga je tasa pjeSak Lukin postao &etni pisar — duZnost inace
zgodna, kad ne bi bio rat — ovako ostajem u svom roju, a kad je vrijeme
potinka, piSem diktate gospodina kapetana, ili kad me za to odredi.

Moji su se drugovi snuzdili — bio sam ipak dusa u roju — ¢itao sam
im pisma, pisao, a polako rjeSavao i razmirice koje su £este i u ratu kod
vojnika. Oni su znali moju naobrazbu i bojali su se da me ne dodijele $tabu
za pisara kod pukovnije, a to bi bio za njih gubitak druga. Voljeli su me, jer
sam im ugadao — i razumijevao sam njihove potrebe.

Nego, taj nagli svrsetak rata nije mi iSao uglavu. Dalcko negdje u
pravcu i to desno i lijevo gruvali su topovi i gorjela su sela. Rat ipak nije
svrien — iako je narednik Bjelinski s nama. Bjelinski se prevario ovoga

_ puta. Popodne su nam popunili zalihe municije i rezervne porcije. Brigadno

je konjanistvo nekuda otkasalo, a trinaesta je ostala u pripravi i is¢ekivanju.

Komandanti su kod pukovnijskog Staba — a kad su se vratili, pozvani
su svi oficiri na dogovor. Majori su diktirali, a oficiri su nesto biljezili sa
specijalnih karata u biljeznice. Kad se povratio kapetan Sobota, prepisao sam
&etnu zapovijed. Trinaesta je dobila zadatak da napreduje u praveu rijeke
Lima na selo Kalafatovice.

Cetni je tren dodijeljen bataljonskom trenu, uz etu ostaju samo dva
konja s municijom. Dakako, moj prijatelj, éetni konj Nikita ide s nama,
dodijeljen nam je i vod pionira — polazak je odreden za rano jutro.

Noé smo proveli potpuno osigurani, nismo dizali Satora veé smo onako
spavali na livadi. Tumatio sam Butiéu topografiju rijeke Lima. Jurié je
paZljivo slufao, a Babié je kuhao konzervnu kavu i dodavao ruma, pa nam
je tako lak3e prolazilo vrijeme. Svi su shvatili da idemo u ncke nepoznate
pogibeljne predjele — jer se vidjelo i po putovima da se sve vise odmi-
éemo od civilizacije. Ovuda je do pred kratko vrijeme gospodovao stam-
bulski asker.

— Dakle, ipak nije rat svrien — kaZe Buti¢ — a ako ovako produlji,
vrag e dodi i po lagane cipele, pa Bjelinski bjesnio koliko god hote.

Drugo nas je jutro naslo na nepoznatim putovima prema Limu. Oko
podneva su nase prednje &ete veé stupile u borbu. Nismo znali tko je pred
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vill smo se u rojnu prugu |
ani rovovi u blizini Lima.
kog vojnika — to je bio

rska vojska. Raz

nama, da li srpska ili ernogo ka. R;
su se vidjeli iskop

napredovali prema brijegu gd]cl N
umi e moi vod zarobio nckog starog sTO1AH vojnika )
o srpel vonik & S dielh Bio je to neki stari Covjek — scljak —
prvi srpski vojnik sto smo gay idjeli. Bio Je g tiths. Tead
imao je tck pusku i no¥. a u torbi je nosio municiyu ‘U".]‘ll kr t).tm;l
J ‘. s o hr o ) . - . . sot ¢
smo ga zarobili, pricao Je da se u sumi mgubl‘o, Jer 1111:.l _]L].(Iﬂ:].}((la%-ak;
nepozjnat — on je negdje iz okoline Cacka u Srbiji i pripadao ]a'.l qkt\ivm
Injem pozivu. Pricao je da je pred nama tek jedna ceta staraca, i g ‘
Sk P Li i Serbei. Njegova je éeta izgubila vezu
je vojska preko Lima oko Ubca 1 scla Strbel. 'JT\ab' 2 iy gubila vezu
0 ima 1 icu k Li obri¢ina — ams
s Crnogorcima i sad uzmicu k Limu. Stari je seljak bto ¢ g

se raspricao na dugo i Siroko. DPitao nas je odakle .5111{10 1'112};01;::“:(0(1 nas
$ivi, i kad ée prestati rat. Mucili su ga st problemi o 1 B k‘b‘v 1.
Njemu bi bilo lijepo uz nas, ali ga je uzco k -S(ibl cquik- leslt;g:; na—t-
poruénik N., aktivni oficir letrnaeste cete — pe-wcrq,_m @ _o;o Ay ==
Taj je starca ubio iz svoga revolvera kad smo se laZ’\flval u 10};1 r;)vdg -
obali Lima. Ubio ga je iza nasih leda. Jedna Zrtva vise — nep a
— jo§ gore ponizenje.
Nag dolazak na Lim
nas napala $rapnelskom vatrom. _ ) ' o
Prvi put osje¢amo topovsku paljbu na svojim ‘ledmm — 1 to‘]e v?‘;ml
miralo. Srbi su precizno gadali. Imali smo gubitaka 1 pg_vukh S'mo'be[lji $ B
te zauzeli pozicije iza bukovih stabala. Ispod nas je bijesno sumlv(; L_r; e
a prijeko — tamo su Srbi i cekaju nas. Obala je Lima strma, ;e;u.)‘]d !
k vodi, a tko zna kako ¢emo izati na drugu stranu. Ceka}l smo dok Je OP
i nase topnistvo, koje je zauze!o_pozm]e_o_dma}h iza nase rojne pruge. g:
geo je topnicki dvoboj, ali se ¢ini, da Sfbl imaju tek dva topa, 2 i ra?{p
layemo s tri brdske baterije, koje nisu 'sted]ele municije, jer s¢ iza nas re-
tao citav brigadni tren i kolone municije. Kad su ‘u§ut]eh 'srpstliu quf)\fl, tr ir
naesta je dobila nalog: brzo k Limu — s pionirima sve udesiti za pTvi

prelaz.

Lim je bistra i brza rijeka, 2 b |
gadno topniStvo stalno obasipa granatama 1 sra_p.nehma. o

Ono pseto Bjelinski htio mi se ipak osvetitl — odredio je mene, Ju-
ri¢a i Cetiri pionira kao prve da predemo Lim. 1?10mr1 su nosili s:ogom uzeta,
sjekire 1 pile — a uzeta su ponijeli da ih prevezu preko rijeke 1 da se za ta
uzeta prihvate oni, koji ne znaju plivati ili bi ih zar_n‘]e.la r1J‘eka. .

Lim se &inio na jednom mjestu pIital{ — po prilici ¢ovjeku do pojasa.
Narednik Bjelinski odredio je da se svucemo, savijemo, odz]elovkag paket
i vezemo ga na glavy, a pusku preko ramena. Takav nacin prelazenja Vvo.d‘?
vjezbali smo u vrijeme mira. Umdlo sam, da je u ratu najbolje slusati 1
prvi sam se bacio u rijeku. Gazio sam do po'l’oyme rijcke, a onda sam ispod
nogu izgubio pijesak i zaplivao. Bijedni Juri¢ je nabasao lijevo od mene na
brzicu i voda ga je u bijesnom vrtlogu smota\I,a 1 odmlela. Meni i pionirima
uspjelo je preéi i privezati uze — 2 onda, drzq01 sc uZeta, pioniri su se vra-
dli i na to mjesto donosili debla I stabla, te ih s granama Pacah”u s
Prelaz je za ¢udo brzo i dobro prosao, jer su se svi zurili, da §to prije produ

srpska je artiljerija budno zapazila i precizno

a prijeko na bregovima su Srbi, iako ih bri-
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rijeku i da se sakriju prijeko pod obalu i litice — da ne bi Srbi opet poceli
topnickom vatrom.

Ceta sc opet obukla i trkom smo doprli do ceste sto vodi iz Rudoga
za Uvac, te se u grabi kod ceste razvili u rojnu prugu. Nase je topnistvo
udaralo na bregove vise nas — valjda su tamo vidjeli srpske rovove.

U noéi je éitav puk presao Lim — ne znam kako, dali su napravili
most, ili su prelazili kao 1 mi.
Juri¢a je nestalo — dali se utopio ili je isplivao? Bilo mi ga je Zao

— dobar je drug. U noéi je poéela i lagana kida, a mi smo ostavili cestu
i u rojnoj se pruzi penjemo uz bregove.

Cestom su u noéi projahali i dalmatinski brdski strijelci. Bilo je nekoliko
ranjenih, nekoliko konja privezanih uz druge konje, bez vojnika.

Prepoznao sam vodnika Grgi¢a — aktivno smo zajedno sluzili u Si-
nju i, &éni mi se, zajednicki se i otimali za naklonost neke djevojke u ono
sretno doba.

— Grgitu, kamo vi?

— K Rudomu — imali smo gubitaka kod Uvca, zbogom, pazi se!

— Zbogom Grgicu!

Konjanici su odjahali k Rudomu.

U zoru su nas prvi put napali Srbi, kod crkve u selu Strbci. Odmah
je u poletku ta borba bila drukéiji nego s Crnogorcima. To su bile njihove
predstraze. Vjeito su skriti u zemlji, a dobri strijelci. Nisu ith mogli mak-
nuti, dok ih nije topnistvo uzelo na nisan oko crkve u Strbcima. Srbi su se
pametno povlaéili u planinu vide Strbaca, a mi smo ih teskom mukom ko-
rak po korak slijedili preuzimajuéi njihovu taktiku, ali tek koliko se dalo.
Negdje pred veder smo izasli na planinu, a iza planine su istom bile njihove
utvrde na nekom golom brijegu. S nade strane do njih bila je ¢istina, 1 nase
topni$tvo nije moglo primijetiti njihove rovove, dok nismo izasli gore —
a nije moglo ni postaviti otvoreno baterije na planini iza sela, jer je to bila
prva linija. Puzali smo po zemlji kao crvi i potrbuske se vukli naprijed.
Oni koji su nali zgodan kamen 1 iza njega se sakrili, bili su sretni. Kape-
tan Sobota digao je glavu i pogledao dalekozorom predjel oko Cete 1 ispred
nas. Bio sam u njegovoj blizini — najednom mu je ispao dalekozor, a on
je klonuo na zemlju, Dovukao sam se do njega — iz ¢ela mu je curio mlaz
krvi. Kapetan je bio mrtav — trinaesta je ostala bez ¢etnog komandanta.
Lijevo od mene je istog asa pao dak I. iz Sibenika. Dobio je i on kuglu u
glavu.

Nismo mogli naprijed — a svaki &as je po koji jauknuo, bili su sretni
oni koji su uspjeli lopatom baciti preda se hrpu zemlje ili koji kamen —
te se kriti iza zaklona. Ukopali smo se kako smo mogli, da zatitimo glavu.
Hitac u noge bio bi za svakoga dobitak. S lijeve nade strane, gdje su linije
naseg treeg bataljuna, pocelo je djelovati topniStvo 1 to upravo u rovove
pred nama. Treéi bataljun nekako je zasticen i napreduje, trinaesta je na
&stini. Ako se makne — povalit ée nas kao snoplje. Srpski mitraljez s brda
bira Zrtve u rajonu etrnaeste Cete, tamo se Cuje jauk i zapomagan]e.'cetl’-
naestoj je odzvonilo danas; moze je spasti samo brdsko topnidtvo, koje po-
ginje uzimati na nian srpske rovove. Ali Srbi ne odstupaju — ne daju
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u podignuti. Crni dim granata i zuto-zeleni Srapnela
a. 1 u njih su sigurno teske prilike, ali ne odstu-
ot J . R T L)

bataljuna sve jadi i jadi, obu-

nam jos uvijek ni glavu |
lebdi nad srpskim rovovima. 1 u njy 1
paju. S lijc\'](\)g kril.a_ Pnni\‘alli je linije treceg

-ataju srpske pozicije s boka. . . 5 -
hv ataglkor%m :lsgijc dJ0ﬁ do vrha, tck _t:\'d'.l'sc mi moZemo E!lgl‘llltf. 1"uscm.1:1
je paljba dosegla vrhunac, — kugle fuékaju oko usiju, zarinu al‘-c ll‘.l.(l:mlju
ili udaraju u kamen. Samo majka zemlja mozc zastititi zivot, ako si dobro
i duboko ukopan. Nase brdsko topmét\'o_pocm_]cvstrasnu paljbuy, udar? .?l"
rektno i iz blizine — a linije treéeg bataljuna stezu s boka a;rps!ce pozicije.
Cini se da oni na brdu ipak popustaju — ili su mrtvi ili bjeze, jer slabije i
pucaju, pojedinaino se javljaju — mitraljez Je zamuknuo. Treéi bataljun
ide na juris. Cuju se signali trubljaca. Brdo pred nama je umuklo — di-
Jemo se i mi, frontalno tréimo naprijed, padamo, dl_zcmo se — vodnici
daju znakove napredovanja. Tek tu i tamo jos se oglasi po koji hitac s brda
pred nama — etrnaesta je veé u njihovim rovovima — a onda_s!mcemq i
mi u rovove pred nama — ali rovovi pruzaju strainu sliku smrti 1 pustosi.

Rasprsnute granate, otkidana ljudska tjelesa, tek tu i tamo po koji
tesko ranjeni — a oko njih brda ispucane municije. Ti su se borili kao
lavovi — do zadnjega Zivoga — valjda im je dan takav zadatak.

Preda mnom lezi mlad vojnik — s raskinutom desnom nogom. Blijed
je kao papir — tek jo§ diSe — ofi su mu staklene. Iskrvavio je, blizi mu se
smrt polako, netujno, on je veé i bez boli, jer je tefnost Zivota istekla —
stakleni njegov pogled uprt je u njegova druga smrskane lubanje. Te oéi
jo§ gledaju, ali slabo vide, u njima sjedi Smrt — — — jedina i zadnja
koja rjefava patnika patnje. Ista sudbina &eka 1 nas — mozda jo§ danas,
a ako ne danas, onda sutra. . C5

Nikoli¢ kaze da je prepoznao nekoga srpskoga mrtvoga vojnika —
kaZe da je to neki njegov znanac iz Splita — presao je u Srbiju jos za bal-
kanskih ratova i ovdje doéckao konac. Krvlju je platio Zelju za slobodom.
Sloboda je ¢udna biljka — raste samo u ljudskoj krvi — proklela ju je
civilizacija i imperijalizam. Ali tko danas pita za krv robova — trinaesta
mora i onako naprijed, oficiri fiéukaju u pistaljke.

Dolaze saniteti i previjaju ranjene — a no¢ nas hvata na ovim rovo-
vima smrti. Noé je puna uZasa i strave. Polako se spuita kisa — u daljini
grmi — samo ne znam, da li je to topnistvo ili zbilja grmi. Tesko ranje-
nima na ki$i u noéi, ako ih ne nadu saniteti.

Nikako mi ne ide iz glave $to pri¢a Nikoli¢ o ubijenom srpskom voj-
niku — on zbilja veli, da ga je prepoznao. — Kako je jadna nasa sudbina,
ubijamo svoje najbliZe — a oni ubijaju nas — ali te misli ne idu u mjesec
kolovoz 1914. — te su misli buna, kolonijalac nema prava buniti se, jer
to je uvrjeda za civilizaciju i imperijalizam.

Trinaesta je izgubila kapetana Sobotu — eto ga dolje leZi ukofen na
ledini — nas su pqtjera}h uz ovaj brijeg. Sa svih strana vrve ranjeni, i vojni
lijeénik sa sanitetima jedva_dosijeva davati prvu pomo¢. Ima ih mnogo,
dosta nasih, ali donose i ranjene Srbe. Z’a zatitu ranjenika odreduje porué-
nik S. prvi vod — a ostala tri voda kreéu natrag po mrtvo tijelo kapetana
Sobote — pokopat ée ga kod crkve u Strbcima. Medu ranjenima je i neki
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srpski kapetan Markovié — sjedi na praznom sanduku municije. Noga mu je
povezana i pudi. Vidim na njemu da bi odlutao u gore gdje se ¢uje pucnjava
— tamo su otisli njegovi — — a tu oko njega leze na hrpi pobiti njegovi
vojnici — mladiéi kao i mi — jos su Zivili pred par ¢asaka — sada je kraj
svemu — vise njihovih glava rasprsle su se granate — ruili se Srapneli
— oni su poginuli — smirili su se. Ovi su umrli ipak lakse nego bih ja umro,
oni su branili domovinu — trinaesta nema ni domovine — ona gine, jer
to tako mora biti, a drugaéije je sve nemoguée. Ove teske no¢i, majke ovih
leSeva upiraée poglede u ki$nu noé — a nista ne Ce vidjeti, tek olovno crno
nebo i stradni mir — — a ni zvijezde ne ée vidjeti kako se ruse.

Negdje ovoga ¢asa u malom selu uz more stari seljak i njegova Zena
upiru odi, da vide gdje im je sin — a izmedu njih i mene su brda i planine
— rijeke i vode i sve bi se to svladalo, sve bi sc to preslo — ali su zapreke
silne, oni koji su nas ovdje uputili — jaki su — silni su i strasni, trinaesta
ih ne mose sruditi. Ni trublje jerihonske ne bi ih srusile — dresure silnika
su jake — oni imaju ideju i silu — i bacaju sve to na trziste po potrebi, a
mi smo $to umiremo, ginemo u uvjerenju da donosimo svoju krv za neko
dobro — tek od toga dobra mi ne vidimo koristi — niti je to za nas.

Ovi lefevi pred nama ne disu — mi Sto smo ovdje na strazi — lesevi
smo $to jo§ disu.

Kia je pofela Sibati jade i jale, a mrzli vjetar duva na ovoj planini
— ranjenici dri¢u od zime i gubitka krvi. Razbijamo prazne municijske
sanduke, donosimo iz daljine granje i loZimo vatru — jer zora je dalcko
— a nosadi ranjenika u noéi ne vide, pa ih mogu srusiti po noéi kroz ovu
planinu.

Mimo nas su proili dalmatinski domobranci — idu naprijed u tamnu
noé — a na$ puk je sifao k Strbcima. Moramo ¢ekati do zore, dok odnesu
ranjenike i dok dodu sanitetska kola dolje od sela Strbei.

Ki%a udara, hladni vjetar brije, a ranjenici stenju, nekako ih branimo
od kiSe — jer smo razapeli preko granja 3atorska krila — ali no¢ je duga,
rane su bolne, krv je istekla, a ponot je jo§ daleko. Od umora sam zaspao,
glava mi je pala na leda jednog mrtvaca — — —

U zoru su dole sanitetske kolone po ranjenike, a moj vod je krenuo
niz planinu, pa cestom za Rudo. Dok je vod stigao u Rudo, puk je dalje
odmargirao — a mi smo uspjeli u varosici kupiti Seéera, soli, Sibica i &aja.
Iz Rudoga su nas uputili u MedZidze — i to duz zeljeni¢ke pruge. Put je
pun romantike, ali prvi vod trinaeste ne opaza romantiku — mi smo gladni
— trgamo §ljive i kukuruze, pa ih pefemo na vatri i jedemo.

U Med#id%u smo nasli pukovniju, a $to je vaznije, i kuhinje. Ceta je
bez kapetana — ali $to je za nas jo§ vaznije — izgubio se Stabni narednik
Bijelinski. Neki se od tretega voda smiju, sumnjivo se smiju — a no¢ je
kod Strbaca bila tmurna i kisa je pljuskala poslije bitke — — ko zna gdje
je Bjelinski, a ko zna ko ée pregledati lagane cipele — carevo vlasniitvo !
Ko ée ustanoviti ako se koja kugla treceg voda zabola i u njegovo tijelo?
Bjelinskoga nema — —,
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ito s vratio Juri¢ — dosao je k eti. Zanijela ga

Za mene je vaznije ic - . : ijela g
Juri¢ je stari mornar i dobar plivag,

struja niz Lim i odnijela_dalcko, ali Juric )
a se nekako iskopao 1 u Rudome se pridruzio pu.ku. . e

U Medzidze je stigla i konjica — dalmatinski brdski strijelei — a
s njima i komanda brigade s generalom Berchtoldom i s njegovim mono-
klom. Grgi¢ mi kaZe da se mardira negdje preko Rogatice za Vlasenicu i
Drinadu, a onda preko u Srbiju. . ] y

— Pa to je daleko — daleko — i u glavi ponavljam geografiju Bosne,
jer kao vojnik nemam specijalne karte. 1 gosp. graf von Berchtold mogao
bi putem izgubiti monokl — — a to bi i trinaestu stajalo glave. — Neka

monokl gospodina grofa Berchtolda ostane i dalje Citav.

IVE §ARIN:
SESTRINO PISMO

U nedilju uveéer za stolon,

ja, mati, otac 1 stric ili smo suhe smokve,
jer druge spize u kuéi nije bilo. '
Otac nan je &ita o Zagrebu iz foji,

da je tamo veliski kalig, snig i led,

a lipo sunce, da vas grije, ne spade ga red.

A da vidi$ i zna$, ko vrime je ko nas!
Nebo ¢aro kaj oko, bonaca kaj ulje,

pa nasi ribari zavezli éa do Pulje!

Otac s tezacima pofeja je trije kopati,

a po sikami guli mladu travu stari stric,

i vajk mi donese veliski mac ljubic.

Donja Banda sva u cvitu od mendule.

Ja i mati ofregali smo sve 3kale i pode;
oprali sukance u vruéoj vodi sa malo $ode,

i rekla mi je da obujen tanke biéve i $andule.

Na Rodini ljudi se ne vide vi$e u gabonu,
a stari Skota, kaj drugi kunpari

iSéu hlad uz Standarevu kolonu.

Furedti: Cehi, Ungari, veé¢ su dosli u sela,
i po nikoj teli mréu koluron

side¢ naokolo crikve i kampanela.

I draga tica lastravica je prispila;

lipo pivajué nad kuéon je letila.
Opartila je, vidila san je, tamo.. .,
izgubila mi se, ali je moje misli pratu,
jer nosi pozdrav momu dragon bratu.
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NIKOLA ZIC:

SEOBE HRVATA U JUZNU ISTRU
1.

Hrvati éine u Istri veéinu stanovnistva. Talijani Zivu po sjevernim gra-
dovima na neprckidnom narodnom podrucju. Slovenaca te po gradovima 1
gradiéima zapadnoga primorja na neprekidnom narodnom podrucju Hl:-
vata, koji od davnine zapremaju sami sva sela i gradove u srednjoj 1 istoc-
noj Istri prema Hrvatskoj. _ o _

Medu Hrvatima u Istri se po vremenu naseljavanja ovih krajeva opa-
#aju dva sloja. Povijest je utvrdila dvije doseobe Hrvata u Istru, stariju
i mladu. Glavna je bila u doba bizantskoga gospodstva (539.—751.). To
je vrijeme velikih seoba narodi na prelazu iz Staroga vijeka u Srednji.
Druga je seoba Hrvata u Istru bila u doba mletackoga gospodstva (1420.
do 1797.) Ovo je sporadiéna migracija za vremena hrvatske dijaspore pred
najezdom Turaka na prelazu iz Srednjega vijeka u Novi. Oba su naselja-
vanja Hrvata ostavila posve jasne i jake tragove po Citavo] Istri sve do
danas.

Pazin usred poluotoka dijeli zemlju u dvije polovine, istonu i zapadnu.
Ui prvoj pretezu Hrvati, koji su ovamo dosli s jakim valom velikih seoba
narodi na podetku Srednjega vijeka, a u drugoj su jale zastupani kasniji
doseljenici, koji su u bijegu pred Turcima na pocetku Novoga vijeka ovdje
potrazili i nasli novu domaju. No kao $to su se starincima u istoénoj Istri
pridruzili mnogi bjegunci s Juga, tako su mnogobrojni hrvatski bjegunci

- za mletacke vladavine znatno pojaéali onaj stariji sloj hrvatskoga stanov-

nistva, koji je u zapadnoj Istri Zivio ve¢ od vremena bizantskoga gospod-
stva. , '

Ovo posljednje podrudje nas ovdje narotito zanima. Zanimljive su
seobe Hrvata u zapadnu Istru. Ipak éemo to podruéje jasnije ograni@ti i
zapravo stegnuti. Zapadna Istra zaprema naime polovinu poluotoka od
rta Savudrije u Triéanskom zalivu do rta Premanture u Kvarneru. Nju
mozemo lako podijeliti u tri prirodna dijela: sjeverni ide od rijeke Dra-
gonje do rijeke Mirne, srednji od rijeke Mirne do kanala Lima, a juzni
od kanala Lima do rta Premanture ili éak do rijeke RaSe. Prvi dio, oko
grada Buja, t. zv. Bujski kras, 1 drugi dio od Mirne do Lima, t. j. Porestinu,
pustit ¢emo s vida, a zadrZat ¢emo na oku samo treéi dio od Lima do Pre-
manture, koji éemo nazvati juznom Istrom, jer éemo ga poneito prosiriti
na istoénoj strani sve do rijeke Rase. U toj juznoj Istri, naime na trokutu
izmedu Lima, Premanture i Rae, pratit ¢emo pojedinaéne seobe Hr-
vata za vremena mletatke republike.

Ograniujemo se na taj predjel s viSe razloga, a glavni je taj, Sto su
tokom stoljeéa u malo kojem dijelu Istre nastale tako korjenite etnograf-
ske promjene kao ovdje, oko Pule. U »Pulstini« je stanovniitvo Srednjega
vijeka zamijenjeno u Novom vijeku posve drugim, i to svuda: u gradu i
na selu, na primorju i dalje od mora, u nizini i na povi$im krajevima. Pro-
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o uzroka: feste kuge, koje su polele sve
jade harati poslije 1200.: malarija, !mjn s¢ }ulmnil:\ kao c})lflcjll.'lla u :‘XI.V.
stoljecu; gusarske pljacke Saracena 1 Neretljana, ratovi mlcl_nck| 1 duZdeva
i akvilejskih patrijarha za vlast nad Pulom, gradanski siuknlu_dfnmlc:h stra-
naka, pa sve teze i teze privredne prilike. Krajem XIV. stoljeca gotovo je
bez stanovnika i grad Pula i njegova prostrana _okullCﬂ- Do 1300. su ondje
bila 72 scla, a poslije 1400. s¢ od njih spominje samo _desctak. Ostala su
sela nestala i s vremenom su nastala nova, koja postoje 1 danas. Njih je
napudila seoba Hrvata, koju ¢emo potanje pr_c:glcd.:m. _ .

Sredovjetno stanovnistvo ovoga kraja bijase 1 u gl:ndu i na selu dije-
lom romansko i dijelom slavensko. Veé je dakako ]z_lkl val__vehklh scoba
narodd doveo ovamo Hrvate jo§ na pocetku Srednjega vijeka. O tome
nema sumnje. Veé u XII. stoljeéu nalazimo u gradu Puli uglednih hrvat-
skih obitelji, a da i ne govorimo o naseljima na istoku, na pr. u Barbanu
nad Ragom. U Puli je 1145. udomljena hrvatska obitelj Petra Slavena, a
1149. se spominje i njegov sin. To saznajemo iz isprava, koje sadrze ugo-
vor Pule s Mlecima: u njima se kao predstavnik gradana Pule i kao prvi
potpisnik zakletve vjernosti Mlecima 1stiée Petrus Sclavus odnosno Petrus
Slavus, cum Arpo filio suo, Polisanus. Sli¢ne su ugovore sklopili Mlecani
1150. takoder s gradovima Rovinjem, Poretom i Novigradom. Vjerojatno
je i medu predstavnicima tih gradova bilo Hrvata, a to ¢e se utvrditi, kad
se u Mlecima proude dotiéne isprave, koje je do sada priopfio jedino dr
Petar Kandler u svome Codice diplomatico istriano izostavivii imena pot-
pisnika, kao $to ih je presutio (»hic omissa sunt in Codice nomina aliorum
civium Polae«) i u publikaciji pulsko-mletatkoga ugovora po svoj prilici
samo zato, da moze zatajiti hrvatska imena potpisnika! No za Pulu je veé
istina dosla drugim putem na vidjelo.

Imade jos listina o hrvatskim gradanima u gradu Puli, a te su iz XIII.
stolje¢a. Jedna je od 1230., a druga od 1289. Obje su na pergameni, a ¢u-
vaju se u arkivu nadbiskupije u Ravenni. Ta je naime nadbiskupija preko
Jadrana bila jo§ iz bizantskih vremena prizivno sudiste za pulsku opéinu
1 taj je odnos ostao sve do prelaza Pule pod Mletke 1331. Ondje su u Ra-
venni medu ostalima safuvana dva sudbena spisa, koji nas zanimaju. Otkrio
ih je i proditao kanonik Cesare De Rosa iz Ravenne, pa ih je objavio u V.
svesku Atti e memorie della Societa di archeologia e storia patria u Porecu
1888. na str. 261.—264.

Ui prvoj ispravi, koja je slabo ¢itljiva a i oStefena na pocetku, u sre-
dini i na kraju, podnose pulski konzuli ravennskomu nadbiskupu Teodoriku
kao prizivnomu sucu na rjeSenje svoju presudu u sporu izmedu nekoga go-
dma_Bomfacqa, koji Je zastupao svoga slugu Petra, te plemenitoga gospo-
spodina Emanuela (nobilis vir Manuelis) i njegova brata gospodina Slavena
(cum fratre suo domino Sclavo) glede desetine od vinograda, koji bijase
vlasniStvo nekoga Bazilija iz Vodnjana. Na Emanuelovu tuzbu bio je sud
pulskih konzula presudio, da ona desetina pripada njemu i njegovu bratu
Slavenu, jer je utvrdeno, da je uvijek pripadala gospodinu Slavenu i njegovu
rodu (ipsam decimam semper fuisse domini Sclavi et suorum). Budué da
gospodin Bonifacij nije bio zadovoljan s tim rjefenjem smatrajuéi pravo
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svoga sluge a Bazilijeva sina Petra povrijedenim, zamoljena je prizivna
presuda ravennskoga nadbiskupa, o kojoj nema vijesti. Bit ée da je Ema-
nuel dobio pravdu za svoga brata Slavena, jer su njemu u prilog svjedo-
&le takoder Bazilijeva Zena i kéi Marija. Dominus Sclavus se u presudi
spominje dvanaest puta,

U drugoj pergameni prizivno sudiste zabacuje (bene appellatum et
male judicatum) presudu pulskih konzula izmedu gospodina Slavena (do-
mini Sclavi quondam domini Andizonis) i Libanorija, sina pokojnoga
Branke (Branche de Porticali) u njihovu sporu o oporuci pokojne Beatrice,
koja bijase Slavenova kéi i Libanorijeva zena. U Ravenni je u ovom slutaju
presudio arkidakon Andrija iz Forli-ja kao zamjenik (vicarius) nadbi-
skupa Bonifacija, ali iz ove isprave ne mozemo saznati, kako je pitanje
bilo rijeSeno (ni u Puli ni u Ravenni), jer joj predasnji spisi sada nijesu
vise prilozeni (cum omnibus actis et monimentis allegationibus et juribus).
To je danas dakako posve sporedno, ali prilozi jedne i druge isprave bi
nam dosli vrlo dobro zato, da potanje upoznamo ove hrvatske parbene
stranke iz grada Pule XIII. stoljeéa. Razumije se samo po sebi, da Ema-
nuelov brat gospodin Slaven od 1230. i Andizonov sin gospodin Slaven od
1289. nijesu isto lice.

Vrlo je znalajno, §to je ime gospodina Slavena u publikaciji druge
isprave izneseno u iskrivljenom obliku Sclanus mjesto Sclauus, Sclavus.
Ne marimo ispitivati, da li je to ucinio ravennski paleograf De Rosa ili
porecki urednik Zasopisa Atti e memorie. O¢ito je to uéinjeno s nakanom,
da se po nelijepu primjeru toboZe solidnoga Petra Kandlera zabasuri pri-
sutnost Hrvata u primorskim gradovima Istre. Ta kako bi se inaée moglo
tvrditi, da Hrvata nema u Istri ni na selu za &itavoga Srednjeg vijeka, ako
se objave listine, koje potvrduju, da su Hrvati Zivjeli éak kao ugledni gra-
dani i plemiéi takoder u zapadnim gradovima prije mletacke vladavine,
nekoliko vijekova prije velikih seoba pod mletatkom vladavinom!? U prvoj
se ispravi ime Slavena nije ipak moglo nikako sakriti, ali u drugoj se ono
spominje samo tri puta, pa je dominus Sclauus pretvoren u dominus Scla-
nus, samo da ne bude Slaven. Sclanus je doduse nesmisao, jer ne znadi nista,
ali nekome je milije to, nego da zna& Slavena. U prvoj ispravi, koja je
mnogo dulja, nije se izdavaé ipak usudio pored krsnog imena plemi¢a Ema-
nuela (nobilis vir Manuelis) isticati njegova brata s nekim besmislenim
prezimenom »Slani« (cum fratre suo domino Sclavo), jer bi to bila pre-
neslana sala.

Pismenih dokaza o hrvatskim gradanima zapadnih gradova iz stari-
jega dijela Srednjega vijeka sigurno ce se naci joS mnogo vise, kad se siste-
matski pregledaju sve starije vijesti toga doba, ali se pri tom nitko ne smije
pouzdati u gradu, koju nam podavaju ovakovi izdavadi, kao §to su Kand-
ler i Atti e memorie.

Bilo bi dakle krivo i pomisliti, da u zapadnoj polovici Istre nije bilo
Hrvata ve¢ u Srednjem vijeku. Kasniji sloj je doduse jaéi i o€itiji, ali ni
stariji nije sasvim is¢eznuo. Da je sigurno postojao, pruza nam najsigurniji
dokaz vijest iz god. 1030., po kojoj se cesta, $to je iz Poreca vodila prema
Pazinu, zvala »via sclava«. Hrvati su dakle ba$ i u ovom primorskom di-
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jelu Istre bili od davnoga vremena vclikih_sgulm'pa.stnnjcqi u tako velikom
mmnostvy, da je i sama glavna cesta na svojoj duzini od primorskoga grada
Poreta do glavnoga grada Pazina usred Istre zvana po njima. Jamaéno
su Hrvati bili pretezni stanovnici po sclima zapadne Istre sve do mora,
kao §to su u srednjoj i istoinoj Istri bili jedini stanovnici gradova i scla,
Tako bijahu gradi¢ Barban nad Rafom i selo Planja kod Barbana sa svojim
okolicama potpuno hrvatski, kad isprave od 1199. spominju njihove glavare
Hrvate: u Barbanu kastelana Pribislava, BoZenju, kaitclana Partislava,
Miroslava, Pridizija i Jurkonju, a u Planji Stepicu, Miroslava i Prigidija.

Mozda su Hrvati starinci bili narijetko naseljeni, ali nije bilo mnogo
ni Romana. U podru¢ju izmedu Mirne i Lima nije nam proslost ostavila
vijesti 0 Romanima izuzevsi obalne gradove, ali oni su i u njima od mnogih
nevolja stalno propadali, dok veé¢ prve i najstarije vijesti o selima sadrie
svjedofanstva o novim naseljenicima hrvatskoga roda. Juzno od Lima bilo
je Romana vise i u gradu i na selu. To su ponajprije Rovinj i Vodnjan,
onda Bale i Galezan, a poznato je i mnogo sela romanskoga imena, samo
sto znademo i to, da su is€ezla i imena i sela i romansko stanovni$tvo u
njima. Ostalo je do danas tek dvadesetak tisuéa ljudi zasebnoga govora
»istriotskoga«, a pored njih se kasnije pojavise Hrvati, koji prepo-
rodide i ovaj dio Istre.

Ovdje ée biti rijed ba$ o tim seobama Hrvata, o sporadi¢nim doseo-
bama kasnijega vremena, o naseljavanju bjegunaca pred Turcima s Juga,
u juznu Istru pod Mletanima. Tome razmatranju dajemo prednost, jer
nas poucava o etnografskim promjenama, koje se do danas odrazuju posve
Jasno na stanovnistvu u juznoj Istri. Da nije bilo tih seoba Hrvata, ju¥na bi

Istra bila ostala pusta zauvijek. Pored Hrvata naseljavani su i ljudi dru--

g?'h. narodnosti. Drzat éemr_) na oku sve te raznorodne kolonizacije, da se
vidi, lgohko' je kojih doslo i odakle, gdje su se nastanili i pod kojim uvje-
tima, jesu li se odrZali i zasto je nekih nestalo. ‘

1L

_ Opte prilike bijahu u Istri dosta povoljne jo§ u XII. stoljeéu. Istra
poe nazadovati i trpjeti mnoge nevolje tek u XIII. stoljedu. Prvo je zlo
kuga, koja dolazi u Istru gotovo uvijek iz Italije. O njoj su sauvane vijesti
1z 1222., 1234., 1245. i 1248. U drugoj polovici ovoga stoljeca velikih je
Steta uCinio rat izmedu Mletaka i Goritkih grofova narodito oko Kopra 1
I.zole, Buzeta i Kastela, pa oko Motovuna, Poreéa i Sv. Lovreta Pazena-
tickog, atome se jo pridruZife pustoSenja pi¢anske biskupije po bjegun-
cima iz Hrvatske ispred Tatara i krvava obratunavanja izmedu gradan-
skih stranaka u Puli 1271. Slovenci se naseljavaju kod Trsta (»villa Scla-
vorum de Longera«) i po pazinskoj kne%iji, Hrvati bjegunci pred Tata-
rima nadoSe zaklonista u piéanskoj biskupiji, a drugi dolaze iz Metlike i
Vinodpla. U primorskim gradovima imade pored Grka iz bizantskog vre-
mena i pored Nijemaca, koje je doveo kasniji feudalizam, takoder sve vise
Hrvata, koji predoSe pomalo sa sela unutar gradskih zidina - tako u Puli

1230., 1243. i 1289, pa u Piranu 1210, 12232., 1231. i 1270,, a u Poretu
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se 1293. spominje Marko Bugarin, kao 5to je i u Mlecima nastanjen Lucas
Sclavus u gradskoj éetvrti S. Maffeo.

U XIV. stoljeéu postaju prilike sve nepovoljnije. Kuga je iz Mletacke
presla u Istru 1312, harajuéi naroéito po juznome dijelu pokrajine, gdje
je upropastila pet benediktinskih opatija. Opet se vraca 1330, 1338., pa
1343., kad naroéito nastrada Rovinj, a najporaznije mori 1347. po svim
gradovima uz obalu od Milja do Pule. Straino je bilo njezino djelovanje
1360. po (itavoj pokrajini, a na zapadu osobito u Groznjanu, Motovunu,
Porecu i Puli, koja je stradala takoder 1371., tako da je posvemna unisteno
pedesetak scla na njezinu teritoriju. Kuga se ponovno pojavi u Istri 1380,
najjace u Kopru (1386.), onda 1395., kad nastrada Raspor na Ciéariji,
i napokon 1397. Ovu su zarazu pratile i izmjenjivale takoder druge ne-
volje: potresi, poplave i studeni, tako da su zdravstvenu krizu povecale pri-
vredna bijeda i glad. Tome se jo$ pridruzise ratovi izmedu akvilejskih pa-
trijarha i Gorickih grofova, Mleéana i Genovezana, Mlecana i Pazinskih
grofova, a od toga je ratovanja bilo mnogo nevolje u Novigradu, Poretu
i Dvogradu, pa u Rovinju, Vodnjanu, Balama i u Puli. Dok su s jedne
strane ovamo provaljivali svakojaki pljackasi, protiv kojih je mletacki se-
nat izdao oStru naredbu od 16, listopada 1348., s druge se strane domade
ziteljstvo ugibalo poreznom pritisku iseljavanjem u sretnije krajeve.

Jos je vece zlo doslo s malarijom, koja se takoder preseli u Istru iz
Italije, otkad se naSe primorje prirodnim pomijeranjem i éestim potresima
spustilo pod morsku razinu. Malarija se brzo rasiri po svemu zapadnom
primorju od Dragonje do Premanture, a donekle i na kvarnerskoj strani,
narotito po otocima. Gotovo je bila $tetnija od kuge, jer je djelovala trajno
ugnijezdiv$i se po nizinskim moévarama i molvarnim nizinama, kojih je
bivalo sve viSe. Prve vijesti o njoj potjefu iz vremena, kada je vladao duzd
Antun Venier (1382.—1400.), koji je nalelnicima Novigrada i Poreta
dopustio boravak izvan tih gradova zbog nezdrava zraka. Istodobno su i
gradani bjezali iz Pule pred malarijom u grad Vodnjan, koji je podalje
od mora i uzdignut nad morskom razinom, tako da oko njega nije bilo
podesnoga tla za leglo malarije. God. 1375. je u Mlecima sluzbeno kon-
statirano: »L'Istria tutta pud dirsi desertac.

Demografske i privredne prilike su izazivale potrebu kolonizacije, i

“mletacka je vlada naskoro poduzela potrebne mjere, da se pusta naselja i

polja preporode. Tako je poznata odredba mletatkoga senata od 3o. lipnja
1360., kojom se dopusta i preporuta naseljavanje motovunskoga podruéja
kolonima, koji bi se iz drugih krajeva republike htjeli ondje nastaniti i pri-
hvatiti posla na pustim poljima, a 1376. proglasi senat takoder oprost od
sviju daca i tereta kroz pet godina onima, koji se u roku od godine dana
presele na njezin teritorij u Istri. Senat je pade ve¢ 1349. postavio u Kopru
posebnoga kapetana Sclavorum, da stiti seljake starince i da provodi kolo-
nizaciju novih, a dne 24. studenoga 1394. po molbi radporskoga kapetana
1 motovunskoga nadelnika naloZi svojim organima u Istri, da nasele svakoga,
koji dode s nakanom, da mirno Zivi i prema danim povlasticama obraduje
zemlju. Kao $to je u to vrijeme naseljeno mnogo Slovenaca u sjevernoj
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Istri i mnogo Hrvata u srednjoj Istri, nema sumnje, da ih se, mozda jos i
vise, nastanilo takoder u juznoj.

Isprva su Mleci kusali s kolonizacijom seljaka iz Italije, ali ta nije
nikako uspijevala. Tek je broj stanovnika u gradovima ponesto pojadan
dolaskom gradana razlititoga zanimanja, ali ncpovoljne prilike na sely
(malarija 1 sufa) odbife naskoro od Istre i ono malo talijanskih scljaka,
koji se bijahu odazvali pozivima i povlasticama mletackih vlasti. Koloniza.
ciona struja s Juga bijase jaca i zdravija. Ona se ovdje lakSe snadla i odrzala,
jer bijase po sebi otporniji elemenat. Za njega su i subjektivno i objektivno
bili ovdje u novom zavitaju povoljniji uvjeti za Zivot nego u staroj domo-
vini, gdje mu je Turéin onemoguéio opstanak. To je velika i trajna struja
bjegunaca s Juga, koja dolazi preko mletacke Dalmacije u mletacku Istru.
U njoj imade skupina razli¢itth narodnosti, neko vrijeme Vlaha (Ciéa) ili
Rumunja i kasnije Arbanasa i Grka, ali trajno pretezu u njoj Hrvati iz
sviju predjela, koje pritisnuse Turci.

Sto su se primorski gradovi jage priljubljivali Mlecima, to im je gra-
fianhst}*o bivalo jednoli¢nije. Oni su od starine romanski, a sada se potali-
jancuju. Premda su im spominjane nevolje smanjile broj gradana, oni se
drze prilivom stranaca, medu kojima je mnogo doljaka iz Italije, a broj
Nijemaca potinje padati, jer utjecaj njemalke polititke vlasti, koju su u
ovome dijelu Istre predstavljali akvilejski patrijarsi, ne dosize viSe ovamo,

otkad je zapadna Istra i stvarno i formalno (1420.) presla od patrijarhe
na duzda.

. Ipak je Istra i u ovome stoljecu, bez obzira na onih nekoliko talijan-
skih gradova uz obalu, hrvatska zemlja. O njoj kaZe suvremenik kratko i
Jasno: »Istria eadem patria Chravat., a to znadi, da je Istra po svome %i-
teljstvu hrvatska kao i sama Hrvatska. Tako je o njoj napisao Juraj Slo-
venjanin_ (Georges d’'Esclavonie), Hrvat ili Slovenac iz podruja akvilejske
patrijarsije, dakle iz Istre ili Slovenije, magister pariskoga sveutiliita, koji
je oko 1400. bio kanonik penitencijar stolne crkve u Toursu i napisao vide
djela. O njemu je u nae vrijeme pisao pariski slavista Louis Léger god.
1909. u Jagiéevu zborniku i u Revue des bibliothéques (br. 5.—6.). Svje-
docanstvo onoga uglednog kanonika po sjeéanju iz mladosti, a napisano u
njegovim zrelim godinama iz daleke perspektive u Francuskoj, zna&i mnogo
viSe nego nestasica domatih vijesti o pojedinatnom kraju Istre, na koju se
nestadicu protivnici rado pozivlju, kad hofe da smanje prisutnost Hrvata
u Istri Srednjega vijeka.

I1I.

U XV. stoljecu je staro Ziteljstvo stradalo jo§ gore, pa i novoga itelj-
stva dolazi sve viSe. Talijansko gradanstvo propada, a hrvatsko se seljastvo
mnoZi, jer sve nevolje jale pritiStu grad, a selo se kolonizacijom krep&h
ljudi s Balkana obnavlja.

Opet dolaze kuge iz Italije. Tako je 1412. presla iz Mletatke u Istru.
Najprije se pojavila u Bujama, odakle se rafiri po &itavu poluotoku. Ha-
rala je nekoliko godina, narofito 1420. Ponovno se javila 1427. desetku-
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juéi puéanstvo po svemu zapadnom primorju od Savudrije do Pule, a iznova

dode u pokrajinu 1437., kad je najjace morila u Puli i oko nje. Opet je
stanka bila kratka. Kuga jc; izbila 1446. u Miljama, a naskoro se raspro-
strla u malo godina po svoj zemlji i upropastila narocito Motovun i Pore¢
1452. Uzaludna je bila borba poretkoga nacelnika Zakarije Giustinianija,
da bolest zadrzi izvan gradskih zidina, a i Motovuna, koji je gotovo opu-
stio. Posljednji je grad ponovno osjeti 1465., a naskoro obreda mnoge
druge gradove u primorju (na pr. Pore¢), tako da je nacelnicima bilo do-
pusteno zivjeti u zdravijim krajevima izvan gradskih zidina. Slijedecih go-
dina potraZzi kuga Zrtve sad u ovom sad u onom gradu i predjelu, osobito
1467. u Poretu, 1468. u Rovinju i Motovunu, pa 1478., 1483. i 1487.
opet u Porecu i napokon 1498. u Miljama.

Dvadeset godina kuge u jednome stoljecu! Tome se posve prirodno
pridruzi skupoéa i glad, a izvanredno dodose takoder Ceste studeni i po
njima loe ljetine, dok su oboljenja od malarije ve¢ postala obicna kao i
nevolje od Cestoga ratovanja. Nije éudo, da su gradovi izgubili viSe od po-
Jovice stanovnika. Novigrad je doSao u punu bijedu zajedno sa svojom bi-
skupijom, a jednako je zdvojno stanje bilo u Motovunu. Od benediktin-
skih opatija ostade jos malo koja, a kad Pavlinci 1460. naseliSe Sv. Petar
u $umi, zapremide gotovo posve nenastanjen i pust kraj. Ui okolici Pule
propade vefina naroda. .

Na selo je zlo dolazilo i od vlasti. Iz mletatkoga dijela Istre su seljaci
bjezali radi krutih odredaba, koje su trazile visoke dace i branile slobodnu
trgovinu vina. Mletacko vijefe ipak odobri pametan izvjetaj nacelnika u
Gro#njanu od 23. rujna 1400., kojim ovaj pozali, sto su seljaci prisiljent
zanemariti vinograde i iseliti zbog toga, jer moraju sve svoje vino proda-
vati dravi bez ikakova dobitka, i kojim zamoli, da se seljacima dopusti
slobodna prodaja vina, pa ée oni rado obradivati zemlju, a onda ¢e se lako
razviti imigracija i procvasti poljodjelstvo. Da emigraciju zamijeni imigra-
cija, senat je doista digao zabranu o prodaji vina. To je winjeno u pravi
Eas, jer su seljaci i iz okolice Pule, ojadeni obvezom, da svoje vino smiju
prodavati samo u gradu i tek onda, kad gradani rasprodaju svoje, 1402.
selili u Svet Vincenat, Rakalj i Labin.

Ratovi Mlecana, koji su vodeni i u Istri, i to u prvoj polovici ovoga
stoljeéa s patrijarhama a u drugoj s ugarsko-hrvatskim kraljevima, prori-
jedise takoder stanovniitvo, a provale Turaka 1469.,.15!.:10., 1471, 1472,
1476., 1477., 1478, 1482., 1493, 1498.. i 1499. osjetise se nepqvoljno 1
u ju¥noj Istri, premda su izravno zahvatile samo sjevernu i srednju.

Stanje je u XV. stoljecu bilo dakle zdvojno, i demografsko i privredno,
za domaée putanstvo iza mletatku vlast. Trebalo je potraziti I nac bilo
kakova sredstva, da se pusti krajevi nasele i obrade. Tih je bilo mnogo 1
svuda, na $tetu pojedinih opfina i glavnoga grada Mlesa}-:g. A bjegunad-
koga naroda, koji traZi zemlje i krova, jos vide. Beskucnici se Qrcd Tur-
cima natiskuju prema mletatkome posjedu na €itavu primorju duz Jadran-
skoga mora. Nasrtanje Turaka u Bosnu od 1401. dalje i napokon pad
Bosne pod Turke 1463. dade najjadi poticaj seobi Hrvata u ove unesre-

éene krajeve bez ljudi.
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Tako dodode 1413. Hrvati s bosansko.-da!!natinskc-: granice u Konto-
velj i Proick nad Trstom, 1449. bosanske obitelji Mihovila Pavesica, Lvana
Narevica i Mata Druskoviéa u Groznjan i Momjan, 11{)3.._]:1!_(& skupl_na
Hrvata u Savudriju, 1476. u Kaétcl_, 1490, Bo_sanu na C_ICEI“J“j u ‘?kOl‘CU
Kopra, pa je posve prirodno, da se 1t U gradovima pojavljuju 'closl]au tako-
der hrvatske krvi. Ipak nema potanjih vijesti 1z XV. stoljeca o se_c_;!mma}
Hrvata izravno ba$ u juznu Istru. O njo) slt'l'tlmo samo po zm'alo_gljl.. Ali
o postojanju Hrvata u ovim krajevima ne smije se sumnjati. Bilo ih je od
davnine 1 novodoseljenih. ] ) .

Vrlo jasnu sliku narodnosti u &itavoj Istri iz polovice XV. stoljeéa
ostavio nam je najvjerodostojniji svjedok, koji vrijedi _V|§c od mnogih poje-
dinaénih vijesti o seobama. To je papa Pije 1L., koji je vladao u Bnm'u od
1458. do 1464. Rodom je Talijan iz Siene, a od kuce se zvao Eneja Silvije
Piccolomini. Istru je poznavao vrlo dobro, jer je bio njezin biskup u Trstu
od 1447. do 1458. Mnogo je putovao Evropom i napisao vise uvaZenih
djela. U zborniku njegovih djela Opera quae exstant omnia . . ., koji je bio
stampan 1§571. u Baselu, imade i ova znamenita reenica: »Istri hodie
Slavi sunt, quamvis maritimae urbes italico sermone utuntur utriusque lin-
guae peritiam habentes«. To znadi u hrvatskom prijevodu, da su Istrani u
njegovo vrijeme, dakle veé prije pravoga potetka seoba i kolonizacija,
opéenito Slaveni, koji govore dakako svojim jezikom, a talijanskim se jezi-
kom sluze samo gradani uz obalu, premda i ovi poznaju oba jezika. Svuda
po Istri zivi dakle slavenski narod i jezik, a jedino se u primorskim grado-
vnma,vkoji su pod mletatkom vlaiéu, upotrebljava takoder talijanski govor.
Jamaéno se sam pisac uvjerio o toj istini na vlastite o&i i udi, dok je bio
biskup u Trstu. Dobar poznavalac Evrope, izvrstan promatrat i savjestan
ucenjak, $to potvrduju sva njegova djela, koja jo§ ni danas ne izgubise vri-
jednost, dao nam je u jednoj jedinoj retenici najplastiéniju etnografsko-ling-
visticku fizionomiju Istre, koja svijetli Zivom istinom i neoborivom sna-
gom. Njegova refenica vrijedi za ¢itavu Istru, a sitlizirana je kao narotito
bas s obzirom na zapadnu Istru s njezinim talijanskim gradovima na obali,
a to su u predjelu nafega razmatranja, Rovinj i Pula.

.. U isto je vrijeme nastao i Istarski razvod. Napisan je u drugoj polo-
vici XV. stoljeta hrvatski jezikom i glagoljskim pismenima u Pazinu. U
njemu se spominju mnoge isprave iz prolih stoljeca, od kojih su neke bile
sas:t:tvljene takoder narodnim govorom i pismom. Njegov sadrzaj zalazi
u juznu Istru samo na crti od Dvograda preko Svet Vindenta do Raklja
nad Raskim kanalom, ali ipak nabraja slijedeée lokalitete na Pulitini u
hrvatskom obliku: Barban (barbanski, Barbanci), Brod (na Raéi), crkva
sv. Duniza, Dvejugrad (dvegrajski, Dvegrajci), Filipan (Pilipan), Glo-
bok vrh (kod Filipana), Goléan (golanski, Goléanci), Guran (guranski
kod Vodnjana), crkva sv. Marije (kod Kanfanara), Motmoran (motmo:
ranski, Motmoranci, danas Momoran kod sela Peruski y vodnjanskoj
opéini), Pul (pulski, Pulani), Rakalj (rakaljski, Rakljani), Savi¢ent (Svet
Vicenc, savitenski), Vodnjan (vodnjanski, Vodnjanci). Jasno je, da bi
Istarski razvod navodio mnogo vise lokaliteta u hrvatskom obliku’da je i
kraj blize mora spadao u podrudje njegova interesa. Istarsk; razvod
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okazuje, da je veé prije 1500. godine Citava srednja, a dobrim dijelom
takoder zapadna ijuzna Istra bila u tolikoj mjeri hrvatska, da je na tom

odruéju jedini opéevni i kulturni jezik bio hrvatski jezik. Neznatni
zaostatci starih rimskih naseobina po istarskim gradi¢ima nijesu tada pred-
stavljali nikakovu ckonomsku ni kulturnu snagu. Sta vise i sami stanovnici
istarskoga gradi¢a Vodnjana, koji predstavljaju zaostatak rimske naseo-
bine jos iz vremena prije mletatke vlasti, sluZili su se svojim latinskim na-
rjedjem samo u porodi¢nom iwotu,. dok su u saobracaju s osta.llmv puan-
stvom govorili hrvatski, pa su tako i 1502. dosli u Pazin, da ¢uju, to pise
u hrvatskom primjerku Istarskog razvoda o granicama izmedu njihovih
posjeda i posjeda pazinske kneZije.

IV.

U XVLI. stoljecu idu prilike na gore. Kuga hara 1507. u Umagu, 1510.
u Lupoglavu, 1511. u Kopru, a 1527. unesreéi Pulu tako strahovito, ga je
svuda bilo pustih kuéa i polja. God. 1553. pojavi se opet s velikom Zesti-
nom u Kopru, da broj stanovniitva spade od 8000 na 2300, 1554. u Mi-
ljama, 1557. u Piranu i Bujama, 1558. i osobito 1573. u Kopru, 1577. u
Izoli i 1578. opet u Kopru, no vjerojatno nije postedjela ni juZnu Istru,
jer znamo, da je teritorij Pule zajedno s Momoranom imao 1590. samo
3665 stanovnika. _ ) )

Rat izmedu cara Maksimilijana i Mletaka, zakljuen 1514., imao je
teskih posljedica za Istru, jer je ona izgubila mnogo ljudi, b_i}a _r}eopradena,
pljatkana ipopaljena, a provale Turaka 1501. 1 1511. u Cicarjju 1 u sred-
nju-Istru odrazise se i u juZnoj, koja je potkraj stoljeca trpjela mnogo 1
izravno od Uskoka (Rovinj 1597.). Konaéno nije tesko pomisliti, da ce se
iz svega toga roditi jo$ jedna nevolja, a to je glad, koji je mutio puéanstvo
1§10., 1546., 1581.1 1590. ) )

U prvoj polovici ovoga stoljeéa jo§ uvijek dolaze male skupine bje-
gunaca, iz vlastitih pobuda, nepozvani, premda dobro dosli, a dolaze tra-
%eéi zakloniSta i dobivaju zemlju, koja je ostala bez radne snage, ali u
drugoj polovici ovoga stoljeca drzavne e vlasti paZljivo organizirati imi-
graciju kolona u veéem stilu po smisljenom planu, pa ¢e i uspjesi koloni-
zacije biti znatniji.

Od pojedinaénih skupina, koje dolaze u juZnu Istru u prvoj polovici
XVI. stoljeca, spomenut éemo samo glavne.

1523. dolaze bjegunci iz Hercegovine, koji se bijahu ve¢ 1463. nasta-
nili na otoku Krku, u Rakalj, a 1516. se u Barbanu spominju Santo Visko-
vié i Martin Vinodolac kao dosljaci medu ondadnjim mnogobrojnim sta-
rincima.

1525. prima Rovinj desetak obitelji (Brankovié, Zoréi¢, Gradovié,
Starié 1 t. d.), koje 1526. osnovase Rovinjsko Selo. Vidi o tome moj &lanak
»Rovinjsko Selo u Istri« u »sHrvatskoj Strazi« od 15.1 16. rujna 1937.

U podruéju Pule se 1535. spominju hrvatske obitelji Kamerié, Ton-
kovié i Peridi¢, ali nije poznato, od kada su ondje nastanjene.

1540. posla mletatka vlast 70 gr&kih obitelji iz Napulije i Malvazije
u Pulu, da se tim bjeguncima naseli grad i okolica, no gradani ih dodekase
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vrlo neprijateljski, pade im otee poljsko orude i poubijae stoku, tako da se
jadnici uklonise iz Istre, samo da spase glavu. Jednako je svriila druga
skupina nepoznatoga podrijetla, jer joj domadi ljudi razoriSe kude i zapri.
jetise smréu njihovu vodi M. Z. Fedelu. U tom smislu su gradane huskali
protiv dosljaka plemiéi, kojih je bilo vrlo malo, ali su zato bili tako preu-
zetni, da su sami htjeli uzivati sve. Oni su odbijali naseljenike ne samo za-
strasivanjem, da je ovdje zrak slab i zemlja neplodna, nego su eto takoder
nasiljem i umorstvom nastojali osigurati svoj izvanredan poloZaj.

. Ipak je pulski nacelnik (conte di Pola) dne 25. kolovoza 1553. dopu-
stio Baldlsse‘:"l Gabianu, da moze naseliti zapustena i neobradena sela grad-
skog podrudja, a kad je Gabiano 1554. zatrazio od mletatkoga senata
potvrdu ove koncesije, senat mu ju je dao uz obvezu, da se drZi uvjeta
koji su bili istaknuti u odluci raporskoga kapetana u Buzetu Donata Mali-
piera od 5. travnja 1536., a to je znatilo, da ée Gabianovi naseljenici za
prvih pet godina biti oprosteni od podavanja podvoza, mornara (galeota)
1 ulja, za slijedecih pet godina ée biti duzni davati samo to troje, a poslije
toga se |madu_vpod\:rgnuti svim teretima kao ostali posjednici na teritoriju
mletackom. Slicna je praksa olaksica i povlastica primjenjivana i na sve
kasnije doseljenike. Oni su se prvih godina smatrali novim stanovnicima, a
onda su "pnbra.jam medu stare, za koje ne vrijede olaksice i povlastice. '

Radporski kapetan u Buzetu bit ée jo§ spomenut vide puta. Stoga je
potrebno objasniti njegov naslov i djelokrug. Mleci nijesu jednim mahom
zavladali svim dijelovima Istre, koji su ostali pod njima do propasti repu-
blike. Mle€ani su u nekoliko stoljeéa, sad milom sad silom, doili u posjed
sad ovoga sad onoga grada 1 sela, pa su napokon drZali cijelo primorje
na zapadu i dio primorja na istoku, a u srednjoj Istri porje&je Mirne s gra-
dom Buzetom 1 dio gornje Istre s jakom tvrdavom Rasporom. Taj svoj
p?_s_Jed u Istri nijesu smatrali jednom jedinstvenom zasebnom pokrajinom
Nije ovdje bilo integracije,naime jedne viSe pokrajinske vlasti za sav po:
sjed r_epubhk’f.- u Istri. Odnos prema duzdu bijase reguliran napose za svaku
pojedinu opcinu, kako je koja dodla pod njega. Venecija je dakle vladala
nizom opcina i teritorija na istarskome tlu, a ne pokrajinom Istrom. Opéine
su bile medu sobom nezavisne i podloZne jedino i izravno dufdu i njégo-
vim organima u Mlecima. Partikularni interesi bijahu subordinirani i koor-
dinirani jedino generalnomu interesu glavnoga grada. Divide et imperal
Odnos pojedinih jedinica prema Mlecima bijase trojak: najvise su autono-
mije imali gradovi sa sjediStem biskupa (cittd), manje ostali gradovi i gra-
diéi (terre), a najmanje su samostalnosti uZivala sela (campagna). U gra-
dovima igradi¢ima se Zivjelo prema statutima, a mletatke je interese vrlo
revno zastupao i bran.i.o_naéclnik (podesta, u Puli zvan conte; a u Kopru po-
de§t?._e capvl_tano), koji je redovno bio plemié iz glavnoga grada. Od sela se
najvise trazio porez u ljudima za vojsku i mornaricu. Za tu je svrhu bio veé
1304. postavljen osobiti kapetan za sav mletacki posjed izvan gradskih zidi-
na, dakle za sva scla, a to se podrucje zvalo paise, il paese. Stoga je onaj ka-
petan prozvan il capitano del paisanatico. Isprva mu je sjediste bilo u SvJLo-
vietu nad leq'm, pa je gradicu do danas ostalo ime Sv. Loviet Pazenatidki
Kad je mletacki posjed prosiren, bila su dva kapetana, jedan u Sv. Lovre'é!.;
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sa sela juinije od Mirne i drugi u GroZnjanu za scla iznad Mirne, no 1394.
je mjesto tih dvaju opet Posgg.vl jen samo jedan pazenaticki kapetan za sva
mletacka sela, i tome je sjediste bilo u tvrdome gradu Rasporu na Ciéariji.
On je 1511, kad je Krsto Frankopan razorio grad Raspor, trajno prese-
ljen u Buzet, pa sc zvao »rasporski kapetan u Buzetuc. Predasnji vojnicki
djelokrug mu je s vremenom prosirivan u upravnom i sudbenom smjeru, a
osobito mu je bilo stavljeno u duznost, da promiée kolonizaciju po svim
selima mletacke republike u Istri.

V.

Dosadasnje su kolonizacije bile slucajne i pokusne, a u neku ruku
teretne i nepoéudne starim i novim stanovnicima. I jedni i drugi su slali u
Mletke prituzbe. Stoga nastade potreba, pa se u pitanju kolonizacije ucini
red. Konaéno odredi senat odlukama od 10. listopada 1556., 14. kolovoza
1560. i 11. oZujka 1562. tri zasebna providura za ovaj posao i osnova
osobiti ured za kolonizacije (al magistrato dei beni incolti). Posla je bilo
obilato, jer je svuda bilo vrlo mnogo puste zemlje bez obradivaca. Kad je
1563. proveden katastar u pulskoj opéini, pokazalo se, da su ondje lezala
neobradena 135.632 komada zemlje (campi padovani).

Spomenutim je odlukama takoder odredeno, da ée onima, koji dovedu
u Istru nove stanovnike, biti priznat 4%-ni prihod od sviju priroda na no-
voobradenim zemljistima i da ¢e se pusta zemlja dijeliti novim stanovnicima

~ prema njihovoj radnoj snazi u takovu opsegu, da je uzmognu obraditi u

roku od dviju godina. Ovaj je rok odlukom od 20. prosinca 1578. produ-
ljen na pet godina s obzirom na doiljake s otoka Cipra, Nauplije i Malva-
zije, a novi doseljenici su bili uopée rijeSeni sviju tereta za prvih dvadeset
godina. Kasnije su jos izdane odluke, koje su doseljenicima zasti¢ivale obra-
dena zemljidta i Sume, odredivale doznaku teglece stoke i poljskoga oruda
te novéanu potporu, koja se s vremenom imala vratiti drzavnoj blagajni.

Prvi providur, koji je neopozivo rukovodio kolonizacijom u smislu
ovih odluka, bijase plemié¢ Ivan Krstitelj Calbo. On je preuzeo ovu sluzbu
na osnovu dekreta od 26. rujna 1579. i vriio ju do smrti, koja ga je stigla
veé slijedeée godine.

Potetkom travnja 1558. predstavi se pulskomu naéelniku Ivanu Mano-
lessu Grk Nikola Caligd iz Nauplije sa tri druga i ponudi mu naseljenje od
180 obitelji u gradu Puli. Gradsko vije¢e prihvati ponudu dne 16. travnja
i mletacki je senat potvrdi dne 11. lipnja Zele€i, da se naputi grad, koji je
bio gotovo pust (»hormai quasi disolutac). U tu je svrhu bio sastavljen
popis sviju kuéa (»cosi vacue come ruinate una per una<) s oznakom njiho-
vih vlasnika, a jedna je komisija posla s Grcima u okolicu, naime u Mar-
ganu i na Merleru, da se dosljaci odluée na jednu od njih, pa im istodobno
odredie zemljista kod grada u predjelukoji se zvao Musil. ZemljiSta su
im ponudena besplatno i s pravom vlasnidtva i nasljedstva izuzeysi pro-
daju, ali uz uvjet, da imadu stupiti u posjed u roku od Zest mjeseci poslije
11. lipnja 1558. i da ih vrate gradskoj op¢ini, ako se isele. Grei su zapre-
mili zemlji§ta u Martani, kako se vidi izravno iz odluke mletalkoga senata
od 17. lipnja 1559., kojom im se u Sumama zabranjuje sjeta drva u perio-
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dama manjim od osam godina, a neizravno sc to vidi iz odluke vijeé |
Puli od 30. srpnja 1561., koja odaje, da Grei nijesu bili zapremilini Merlery
ni Musil.

Mlctatki je senat pokusao naseliti u Istri takoder seljake iz svoga po-
drudja u ltaliji. Tako je 1562. dopustio nekim plemi¢ima i gradanima
Miletaka i Mictatke obradivanje pustih zemljista u Istri, ali gradani Py,
se tome oduprijefe svakojakim nadinom, tako da su se skoro svi T alijani
vratili kudi.

Jednako je naopako svriio i slijedeéi pokusaj iz Bologne. U kolovozy
1560. zamolide Leonardo Fieravanti (ili iForavanti) i Zuan Antonio ).
I'Occha iz Bologne mletatko vijeée, da im dopusti izloZiti providurima z,
neobradena zemljista osnovu, po kojoj bi se grad i teritorij Pule moga;
naseliti i meliorirati. Vijeée pozva providure, da zajedno sa svojim poljo-
djelskim strunjacima saslufaju prijedloge molitelja, pa kad je uvidjelo
da od toga prijedloga moZe biti koristi, odredi, da se prede na provadanjé
projekta obecavajuéi spomenutim poduzetnicima (»inventori della nuova
agricoltura«) 4% od priroda, koji ¢e se postiéi na neobradenim zemlji
stima. Leonardo Fioravanti s drugovima, koji su se zvali Sabba de Frajn-
ceschi i V incenzo dall’Acqua, postize investituru od vijeéa u Puli dne o-
srpnja 1561., koju je senat u Mlecima potvrdio dne 21. ofujka 1562 F%o-
ravanti je dne 30. srpnja izloZio vijeénicima u Puli slijedece: teritorij Pul
Je nenapucen 1 pust zbog nezdravoga zraka, nestadice vode i slabo. aJ olj :
djelskog rada, ali on ¢e sa svoja dva druga bez ikakova trotka ogéinlt)a 1
sttl zrak, urediti pitanje vode i racionalizirati gospodarenje takopda ‘e s
naskoro zivjeti u obilju i postiéi toliko razlititog Zita vina’i dru e
:;;1:;2(11;1“ e m:?u .znatnigx koristi i drzavni erar i gra&anstvo Pulf oﬁ‘alrc);:

orazuma nudioci se obvezaSe, da ée dovesti iz svo itaja 1 1
telji, koje imadu biti dvadesct,godina osve slob ol svakogs homr
;’;nn]a&,vlan;audt: lIzzzs.érodgkupnoga uZivanja §a§i§ta i je:g'rzl;e t: ddrsi‘:rtl‘it 01% ?Plfl?(:::

I 2 godinu, u travnju i rujnuy, i to u rimskoj iik
blizu mora. Vijeénici Z‘uane Barbo i o oredl l""Od'buEal:a
prihvati ponudu stranaca u srijf:dl.todxlu:ls:',e(l)).p grpcr:l"jl:r:;lgl pl]:"cc(aill: z'm'edl t\){l‘_!cce
;gr;;i; (:iien(a;:zr;jserlx)c kty;c gradskih vijeénika te opc':insko'pn:)dn::EJj((::l I\:IJC;?SrE
Pe ero]) s nesto zemlje u Musilu uz uviet, da d
ljenike u roku od dviju godina, a dopusti i e e
1 1 pusti im takoder upotrebu pasnjaka i
Jezera u granicama odredaba gradskoga statuta ot Stetn od jod.
e ' » P2 Im uz odstetu od jed-
dvgju godién'iillx gs:lc_i:lr:u dana dade u dvadesctgoc-:hs:np zakup za obdriavinje
e i pon L gn Zzzn.\satafngs!cu areny, u kojoj ne smiju nifta mijenjati
- - a i
lIJ’Cnlka, mozda onaj, §to ga je dlgf':;’ g:ﬂznged;‘srt:::: rla;.). o e
Pomeru 1 na Merleri, kako pokazuj Sk et e e B

me \ A pokazuje odnosna investitura a i & ica, d
Je jos 1625. bilo u Pomeru nekoliko obitelji prezimena de F, ysieschi No
najvea"dlo_owh doseljenika iz Bologne otide kasnij .a Ie rapces:chl. No
Pula nije bio sklon. Gradani su ih mrzil; i d e e s o I g
1565. ubio Vinka dall’Acqua, a ubojica je i B T gfale je ncki plemié
u Puli. 'I6'léiba gradana i sclj'ana ul‘])uéeil??:létgglir::gss. nekadi:: jeac s
doce mebh | S na, u 1 ¢ senatu dne 31. pro-

5006., u kojoj se prosvjeduje protiv zapljene priroda na k(?ristpbo-
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lonjskih po_gla'{ara, pokazuje, kao da su ovi trazili vise od 4% ili da im oni
nijesu htjeli priznati taj prihod.

Medu onim stanovnicima, koje je mletacka vlada poslala u Istru, bi-
jahu takoder I)rac'a_ Petar i Marko Antonije Memmo iz Mletaka. Oni su,
poslije 1562., dobili 300 zemljisnih jedinica (campi padovani) kod sela
Marane u podruéju Fazane. Kako su ta zemljista prije toga bila pasista
seldi Marane i Fazane, nastade spor izmedu starih stanovnika 1 ovih
novih, pa mletaéki scnat rijesi dne 23. travnja 1567. konaino, da braca
Memmo imadu vratiti sve starim vlasnicima, koji ée platiti samo uinjene
melioracije. Ni ova dakle kolonizacija Talijana u Istri nije uspjela.

U lipnju 1570. prebadeni su neki mletacki podanici iz Dalmacije u
Istru. U okolici Zadra su bili nepoéudni, a vlasti u juznoj Istri nijesu znale,
kud ée s njima. Najprije ih nastanise kod Vodnjana, ali mletacko vijece bo-
jeéi se, da ne uniSte ondasnje Sume, nalozi providuru, da im doznaéi ze-
mljidta u okolici Pule i na Brionskim otocima. Nestasica i potreba radnih
sila bijase tako velika, da je mletalko vijece dne 4. prosinca 1570. pustilo
na slobodu kaZnjenike u Istri s pravom, da se slobodno i mirno nastane
gdje hoée uz obvezu, da obraduju zemlju.

Po prilici u to se doba nastaniSe na podrutju gradiéa Bald hrvatske
obitelji Povié¢ i Bubic.

Odlukom mletatkoga senata od 5. srpnja 1573. primljeni su bjegunci
pred Turcima s toka Cipra negdje na teritorij Pule dobivsi investituru na
dvadeset godina, no oni se naselife tek 1578. i kasnije.

Odlukom mletatkoga senata od 2o. prosinca 1578. obefana su ze-
mlji§ta u kotaru Pule ciparskomu plemicu Franji Calergi iz Famagoste,
koji se obvezao dovesti u Istru 50 obitelji sa Cipra i 50 obitelji iz Nauplije
i Malvazije. Ako dodu u roku od dviju godina, dobit ¢e zemlje uz obvezuy,
da je obrade u pet godina. No u dvije godine nijesu svi mogli stiéi radi
oluja na moru. Neki dodole tek u sijeénju 1580., a drugi su imali stii
naskoro zatim, pa je mletatka vlada na izriitu zamolbu Grka Pavla Tan-
dija iz Nauplije produzila valjanost svoje odluke od 20. prosinca 1578. do
21. ozujka 1581. Obitelji, koje dodose u 1580., naime 235 obitelji 1z Nau-
plije i 25 obitelji sa Cipra, bijahu nastanjene oko Peroja i Maderna kod

Pule.

Kad je u 1580. pokojnoga providura Ivana Kirstitelja Calba naslije-
dio Marin Malipiero, stize u Pulu 48 obitelji sa Cipra, dakle dvije manje,
nego $to bijade ugovoreno. Da ih bude totno 50, Malipiero doda jednoga
sveéenika i jo§ jednoga Grka.

Iste godine dodose i Grei s otoka Krete, pa ih naselie u Puli i Poretu.

Od 25 obitelji, koje su iz Nauplije i Malvazije imale stii u Istru do
21. ofujka 1581., doslo ih je samo 15, a 6 obitelji promijeni smjer, jer su
bile zaplasene vijestima o loSem postupku i o sukobima sa starim stanov-
nicima. 1§82. dode nekoliko Grka s prezimenom Calogeri i jedna opatica
sa 14 Zasnih sestara, no ne ostadoe ovdje, veé se udaljide, tek Sto dodose,
a nije poznato, gdje se nastanise.

Malipiero bijade providur od 1580. do 1583., i u to vrijeme naseli
onih 15 obitelji iz Nauplije na 400 zemljisnih &estica kod Peroja, a 1581.
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nastani u juznoj Istri 260 obitelji, koje prebjegode na mlctacko podrucje
iz srednje Lstre sa posjeda austrijskih, i 40 obitelji, koje su ovamo dodle iz
razliCitih krajeva mletatkoga gospodstva.

Jamacno su u Malipicrovo doba stigli u Istru i nastanjeni u LiZnjanu
oni Hrvati, koji su 1582. obnovili crkvicu sv. Lovreda u Svarnjanu i dne
15. lipnja 1587. dobili 30 zemljidnih Cestica kao dotaciju za uzdrzavanje
one crkvice.

.. .1583. dodode iz Zadra Hrvati u Pomer, Monti¢ i Maréanu, gdje
unistise Sume.

Ovi se Hrvati u Martani nadode zajedno s Greima iz Nauplije od
1558., u Pomeru s Talijanima, koje je bio doveo Sabba de Franceschi, a
u I‘\_-Igntlcu dodose u sukob s mletackim plemiéem Jeronimom Barbarigom,
Koji je od nedavna bio ondje veleposjednik.

. Providur Malipiero je imao vrlo mnogo okapanja s plemiéima i gra-
danima Pule, jer su gradani, nahuskani od plemica, i narotito sami plemidi,
neprestano 1 neumorno zapodijevali sporove i parnice s novim naseljeni-
cma. Kako mletatka vlada nije trpjela, da zemljidta budu neobradena, pa
Je sva pusta zemljista, bez obzira na vlasnike, naprosto proglasila drzav-
nim \_'lasnlst\:9n1, stari su stanovnici nastojali izigrati ovaj postupak vlasti
1 gubitak svojih posjeda time, Sto su zemlju gdjegdje obradili koliko toliko,
:iarlnei da se ne moze proglasiti posve pustom. Ali su stari stanovnici bili
daleko b_ezoburm;x prema novim stanovnicima. Dizali su tuzbe protiv njih
Gnili su im smetnje i nasilja, branili im mljeti brasno, a klali su im i stoku,
rla:_zbqah kola i rala. Providur Marin Malipiero, koji je u god. 1580. na-
21 :)jeldus) pokojnoga providura Ivana Krstitelja Calba i ostao u toj sluzbi
o ga 3y s'tllctlo Je dosljake na sve p_aéme_, a to mu je pribavilo mrinju sta-
ril :je ;::ummtrl:z]i su mukcak zagl]ekgll Pravo na podvoz, slamu i sijeno
) » @ napokon su 1 sveenici odbili slufiti misu za njegovu

. Takovi su odnosi bili medu gospodom u Puli, d judi
gru;uh od kuge a na sclu od malarije, pl:ako da je svt;daoxlf;laill]algul‘)iifietlagli.atilf
; okja. Od'stanh obitelji Postojalo je 1583. samo osam plemickih, i te su bile
s:a gjErse:z‘:T:;g:aﬁ}lxeg:;dai}?k:h obitelji nije valjda vide bilo uopée. Naj-
1 u gra , all ta starina nije biljezila ni i
gislt:I;ool;;(x;(::lj;“bl Jﬁtﬁl u gradu t,ekdod_ nedactivnaf 30 (io 40 god?rtl:..gf%u}:-gi:
- N€Kll smo vec, da Je u davnini bilo preko 70 sel d
tek 12, tako da ih je propalo i opustjelo oko 5o Zp l"'7 ko ek
bijahu posjedi izginulih obitelji u onim zaputenim selima 4 iir o NEk2da
preostali stari stanovnici plcmji(':koga i gri%l;snt:lrclégas:gg;ahsgi?i?lil :: ::I(ia

DrZavna vlast je bila doista u ih prisvoii 1
L ast je pravu, da ih prisvo
novnike, koji ¢e ih obraditi na korist sebi, gpéini Jil czlii::;?u M ove st

VL
Dne 4. lipnja 1583. je providura Marina Malio; ijedi
Renier. Kad je ovaj dosao u Pulu, nasao je u gr:dlﬁlesrsaln:tf:'fgalosgaﬁ)?

nika i po kotaru u 12 sela 3.249, a novih ; ika bj
.249, je stanovnik
svemu tek 271 (1) osoba. .. Medu dosljacima na selu bi?o l;:el (:ri?: ‘E-(ig\?:tau
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a u gradu Grka. To su po prezimenima Agapito, Galiga, Galergi, Flebra,
Mina, Mira, Moscorni, Pandim, Paleologo, de Rames i Sozomeno. Pod
Renicrom je broj doscljenika znatno porastao. Sigurno ih je bila koja tisuéa.

1585. dode u Istru 12 hrvatskih obitelji, i to 4 iz okolice Sibenika i
8 iz okolice Zadra. Renier namjesti Sibenéane ovdje ondje po kotaru pul-
skom, a Zadrane u Premanturi. Providur je doduje htio njima napuditi
Medulin, koji je nckada bio napredno a sada gotovo pusto selo, ali nase-
ljenici odabrase Premanturu radi zdravijega zraka. Tako ostade, i Renier
im dne 2. svibnja 1585. porazdijeli zemlje i podijeli zajednacka pasista.
Naseljene bijahu slijedece obitelji: Simun Milovi¢ iz Zvonigrada, glavar
obitelji, od 40 godina, sa Zenom, tri kéeri, dva sina, dva unuka i s jednom
sestrom; Marko,sin kneza (conte) Obrada Radosloviéa iz Nadina, od 24
godine, sa Zenom i sedam sinova; braca Vuk i Mihovil.Milo (»fratelli di
Millo«), prvi od 2§, drugi od 22 godine, sa Zenom i sedam sinova; Toma
Radivojnié, od 40 godina, sa Zenom i dva sina, sa dva brata i s majkom;
Jakov Arniéic¢ ili Markovi¢, od 33 godine, s dva brata (Jadrija i Ivan),
s majkom, Zenom i sinom; Jadrija sa Zenom 1 {etiri sina, a Ivan sa sinom;
Mihovil Stipanovié, od 65 godina, sa zenom, etiri kéeri i tri sina; Petar
Crnogorac, od 27 godina, sa Zenom i pet sinova, i napokon jos jedna obi-
telj nepoznatog prezimena i broja ¢lanova. Na molbu Simuna Milovica i
Jakova Arnifiéa podijeli mletacko vijeée ovim doseljenicima u Preman-
turi sedam pari volova u vrijednosti od 200 dukata obvezujuéi ih, da po-
zovu u svoje selo jo§ druge koloniste.

Iste godine 1585. providur Renier podijeli zemljista kod $isana i na
Merleri Greima iz Rettima na Kreti, koji su se zvali da Ca’, da Chiozza

" 1 Mihovil Pandimé.

U isto vrijeme se u Puli nastanife obitelji Mazzucato i Gobbo. Bili
su to seljaci, koji su dobili zemljiita i pasista.

No u vrijeme Renierovo se 1583. iselife iz Istre oni Grei iz Nauplije,
koje je providur Malipiero bio nastanio u Peroju i obdario izvrsnom ze-
mljom.

Dne 13. rujna 1585. zamijeni mletacki senat providura Reniera Ni-
kolom Salamonom, koji je doSao u Pulu tek u prosincu 1585. 1 ostao u
sluzbi do veljade 1588. Salamon nade na pulskom teritoriju 3300 starih
stanovnika po selima i 600 u gradu, novih stanovnika 607,') dakle svega
4507. Od novih stanovnika je u gradu zivjelo 37 Ciprana, 9 Nauplijaca i
Malvazijaca, dakle 46 Grka, te 18 ljudi drugih narodnosti, naroéito hrvat-
ske. Izvan grada je zivjelo po selima 69 obitelji, naime 42 obitelji Grka i
27 hrvatskih. Salamon je doveo nove obitelji hrvatske.

1588. dode iz Dalmacije 16 obitelji. One naselife SiSan i djelomice
Liznjan, premda im je providur bio namijenio Medulin uz dobre uvjete;
no i oni mu se ugnuse radi malarije.

Hrvatskoga su roda bile i one obitelji, koje zbog loSega postupka
feudalne gospode prebjegose iz pazinske kneZije ovamo.

!) Taj mali broj spominju talijanski pisci, ali njihove bi podatke trebalo
uvijek provjeriti prema izvornicima, do kojih je danas tetko dodi.
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Salamon je u dvije godine nasclio u svemu §2 obitclji, koje su bro-

jile 293 osobe, ali ne znamo potanko, gdje ih je nastanio. o

ovo doba dodose gréke obitelji Sozomeno, Paleologo i Flebra
s otoka Cipra. Prva je obitelj dosla 1586. pod vodstvom plemica Julija So-
zomena iz Nikozije, feudalca u lusignanskoj kraljevini na Cipru, te je dne
15. travnja iste godine dobila investituru prostranih zemljista kod Alture,
izmedu nekadasnje crkve sv. Germana, jezera i predjela Maderna, pa 80
zemljisnih &estica kod Tortijana, a kasnije je dobila jo§ nekoliko kuéa u
gradu Puli, gdje se naskoro isticala sve vise, tako da su na pr. dva brata
Julija Sozomena, naime Klaudije i Kornelije, postali takoder biskupi u Puli
i biskupovali jedan za drugim od 1583. do 1618. Obitelj Paleologa je pod
vodstvom Herkula Paleologa dosla istodobno, pa je i ona dobila prostrana
zemljista kod Alture. U isto se vrijeme nastanila takoder obitelj Izabele
Flebra s otoka Cipra, koja je dobila 103 zemljidne &estice izmedu Sifana i
LiZnjana. Obitelj Paleologa i Flebra su postigle investituru dne 18. travnja
1586. Obitelj Sozomeno je izumrla u XVIIL. stoljeéu. Njezino je dobro
preslo na obitelj Franchini, jer je Jeronim Franchini imao za %enu Andri-
janu So;ome_no, posljednji ogranak ovoga roda.

.. Uisto je vrijeme nastao zaselak Siki¢i kod Pule. Nazvan je po dose-
ljenicima Simunu i Matu §ikiéu iz Krnice.

Odlukom mletackoga senata od 19. prosinca 1587. promijeni se provi-
dur: Salamona naslijedi Ludovik Memmo. Ovome je bila prva briga podu-
prijeti Ciprane, koji zapadose u bijedu radi velikih izdataka za poljodjel-
ske Investicije 1 radi parnica, koje su morali voditi sa starim stanovnicima.
On im razdijeli iz drzavne blagajne 200 dukata u ime pomodi. Od toga je
dobila svaka obitelj Ciprana na pulskom teritoriju jednaki dio.

U vrijeme Memma naseljeno je mnogo Hrvata na podruéju Vod-
njana, GaleZana, Sifana, Stinjana, Liznjana, Premanture, Bala i Dvograda
ali o tome nema potanjih vijesti. . ’

"Ovpcc_ stanje se pocelo popravljati, Bolesti su jenjavale, a obradenoga
zemljista je bivalo sve vie. Osobito se sretno oporavljao grad Pula i nje-
gov kotar. N a kraju Memmove provediture bilo je u gradu pored 964 stara
§tanovvmka J0s 300 novih, a cijeli pulski teritorij, zajedno s Momoranom
1madasev_:;66 § stanovnika, dakle sa gradanstvom u gradu svega 4929 osoba:
I podrugje Vodngal:l_a bijase sada veé dosta dobro naseljeno. Ondje je bilo
2987 ljudi. Ipak nije uvijek bilo mira, jer su stari stanovnici pravili sva-
lf()]_alf_c smetnje novim stanovnicima, osobito Greima, ali i ovi su njima vra-
cali SI!.O za ognjilo. Providur je neprestano nastojao uspostaviti red i mir
grozeci se takoder kaznom smrti onima, koje je smatrao zadetnicima spo-
rova. '

Poslije Memma nema viSe providura za Istru u Puli, jer ; i
senat odlukom od 18. lipnja 1592. prenio brigu za nové jstaizvr:illizaérl:;
rasporskoga kapetana u Buzetu. Doseljenicima sa Cipra ne bijase po volji
ova ?dlualia:, kojom drjle njihciv zastitnik imao sjediste daleko od njih Stog]a.
Je mletacki senat dne 29. lipnja 1592. fasovi i je ipak nes
[£ mlctald venat 9- lipnja 1592. Casovito opozva, ali je ipak nelto

(Nastaviée se.)
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P R E G L E D

POGLEDI PO SVIJETU

ANSCHLUSS I NOVA
VANJSKOPOLITICKA SITUACIJA

13. oZujka o. g proveden je i formalno
Anschluss t. j. aneksija Austrije Njemaékoj.
Iz dnevne S$tampe poznat je tek dogadaj kao
i to da su se velevlasti, koje su bile ovlastene
na osnovu Versailleskog i St. Germainskog mi-
rovnog ugovora da interveniraju, od toga suz-
drzale. Istina, Velika Britanija i Francuska
protestirale su, ali Engleska i uvijeno, samo
protiv metode i oblika u kojem je doilo do
tog svrienog &ina. Italija je pak uprave odu-
fevljeno pozdravila taj dogadaj, a male sred-
njeevropske drZave ogranitile su se na to da
konstatiraju fait accompli i da ga priznaju. Po-
kusat ¢emo da dademo genezu tog dogadaja
i da iz njeg izvuéemo konsekvencije koje se
nameéu s obzirom na njemaé&ki katolicizam.

Austrija je od dolaska rimskoga kralja Al-
berta II. na prijestolje (1437.) pa do propasti
rimskog carstva njemadke narodnosti (1806.)
bila nosilac carske krune. Medutim je dosla
najprije reformacija, te neito uslijed nje, a
neSto uslijed jakosti njemaékih zemaljskih kne-
zova u Njemalkoj carska je vlast sve vise
slabila i svi pokudaji oko ojacanja centralne
vlasti, i pod Maksimilijanom I. i pod Kar-
lom V. i pod Ferdinandom II., ostali su bez
uspjeha, da se u 7-godiinjem ratu pod carem
Franjom I. Lorenskim pokaZe bjelodano kako
carska vlast po sebi niita ne znadi. Ipak jedan
je rezultat imalo take dugotrajno carevanje
austrijskih vladara. T. zv. austrijske nasljed-
ne zemlje sve su se viSe zaokruZivale u jednu
jedinstvenu drZfavu, koja je postepeno 'stva-
rala svijest zajedniékih interesa zemalja, koje
su bile dijelovi sv. rimskog carstva i onih koje
to nisu bile. Pored toga, na osnovu privile-
gium maius cara Fridrika IIL, te su zemlje
bile izuzete od centralne carske vlasti toliko,
da se kratkotrajni interval bavarskog cara
Karla V. uopfe tako reéi nije ni osjetio.. U
stvari austrijsko carevanje u Njemadkoj prak-
tiéno je omogutilo, jedino uslijed utjecaja, koji
je car vriio na izbor duhovnih knezova, odr-
#anje najvefeg dijela duhovnih kneZevina, a

po njima je safuvao od protestantizma velik
dio katoliékih krajeva Njematke. Nalije toga
bilo je u tome da je carski utjecaj u prote-
stantskom dijelu Njemacke sve vide slabio, jer
su radi konfesionalnih i dinastitkih razloga
protestantski knezovi suzbijali, makar i s po-
moéu inozemstva, carsku politiku.

Kada je doondainja najuglednija prote-
stantska drzava, Saska, radi personalne unije
s Poljskom u osobi Augusta II. prestala u
dinastijskom pogledu biti katolitkom, ojaéala
je i ugledom i snagom Pruska. Rasparéavanje
saskih snaga u borbama oko poljskog prije-
stolja, koje su konaéno svriile definitivnim
gubitkom te pozicije, imalo je tu izravnu po-
sljedicu, da se moé kuée brandenburike silno
poveéala, naroéito radi toga sto je izbila glavni
dobitak iz austrijskog nasljednog rata. Pruska
politika imala je sve zmafajke kuéne politike
svih ostalih njemackih dinastija, naime uski
teritorijalni egoizam i nestadicu svake skrupule
kad se radilo o tom da se inozemstvo pozove
u pomoé protiv Nijemaca.

Medutim je Pruska doila u XIX. vijek
s terictorijem, rasprostranjenim preko &itave
Njematke i s tradicijom jake vojni¢ke drZave,
koja odiSe ¢isto njemackim protestantskim du-
hom. To joj je omoguéilo da, kada se iza na-
poleonskih ratova konsolidirala, oko sebe okupi
sve protestantske nacionalisticke elemente. Isti-
na, te kretanje nailazilo je na zapreke u kon-
servativnim pogledima Dvora, ali konaéno je
dovelo do toga, da se unurar njemalkog sa-
veza, koji je nastao umjesto propalog rimskog
carstva, Pruska suprotstavila kao takmac Au- -
striji i postavila princip, da se njemaéko jedin-
stvo ima provesti bez Austrije. Odluku je do-
nio rat od 1866, kada je Prusija pobijedila
Austriju i s tim skriila njen otpor protiv eko-
nomskog i vojnifkog ujedinjenja Njemaéke, koje
je konaéno provedeno 1871. Pri tome je i opet
Prusija ujedinila Italiju, iako to nije nikako
bilo u njemadkom nacionalnom interesu.

Carska Njemacka teoretski je stajala na
principu dinastitkog legitimiteta, pa je to spu-
tavalo pangermansku agitaciju za pripajanje
njemadkih krajeva Austro-Ugarske Njematkoj,
ali ipak je ta aktivnost bila tolike jaka, da je
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mogla postati nosiocem intenzivne akeije za
prelaenje na protestantizam, koja se znala
povremeno izroditi u javne napadaje na samu
Presv. Euharistiju. Propaiéu monarhije u Nje-
mackoj i u Austro-Ugarskoj nastala je nova
situacija. Dinastije su kao politicki faktori li-
kvidirane i osim toga kompaktni njemacki te-
ritorij bivie monarhije povezan u jednu malu
nacionalnu driavu, koja je dofla u ekonom-
ski teSku situaciju zato, %o je doonda ba¥ taj
teritorij bio centar jedne velike dr¥ave i to
u nekim pravcima privilegirani centar, a sada
je najednom morao da ivi samostalno, i to
jo¥ u medunarodno nepovoljnom poloZaju. Veé
odmah, i to prvi socijalistidki refimi Austrije,
pokufali su da stvore Anschluss, kako se na-
zivalo sjedinjenje s Njemagkom, ali su to sa-
veznici sprijedili mirovnim ugovorima. Kada
je 1930. doilo do pokufaja privrednog An-
schlussa Schober-Curtiusova, sprijedilo je i to
Druitvo Naroda, ali je i iza toga ostala u
zemlji teZnja za tim. Tek dolazak nacionalso-
cijalista na vlast u Njemagkoj udruzio jé sve
katolike i sve marksiste s legitimistima u opor-
bi protiv toga.

Nastali su Dollfussovi i Schuschnigovi po-
kuaji da se austrijska samostalnest bez restau-
racije monarhije stavi na bazu monarhiénih
i katolitkih tradicija njene proflosti i da se
u tome nade ideolofka baza njene samostal-
ne egzistencije. Vjeitom privrednom politikom
te su autoritativne vlade pokufale, i to dosta
uspjesno, da poboljiaju privredni polozaj dr-
Zave, a pored toga su dale katolicko obiljezje
svojoj drZavnoj formaciji ne samo sklapanjem
skrupulozno poftivanog konkordata, nego i
ustavom koji je ofito i svijesno inspiriran enci-
klikom Quadragesimo anno. Medutim moglo se
predvidjeti jedno, da u vrijeme, kada svi na-
rodi i svi nacionalni osjeéaji traze svoje pot-
puno zadovaljenje, ne e biti mogufe odriati
nezavisnost jedne drZave jedino na bazi ‘Djene
historijske i kulturne misije. Taj je sadriaj
mozda sasvim dovoljan negdje i nekada odr-
Zavanju jedne samostalne drZave, ali danas on
nije dovoljan.

Tako je konaino 200-godiinji neprijatelj
Austrije u unutarnjim bratoubilaékim borbama
u Nijemstvu izvojevao nekrvnu pobjedu i likvi-
dirao juZnonjemacko katolicko vodstvo unutar
Nijemstva, po svim izgledima definitivno,
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Da je to bilo mogude pokazuje nam koliko
se evropska vanjskopolititka situncijn izmije-
nila od 1918. do danas, Kod sklapanja mirov-
nih ugovora smatrale su i Francuska i Italija
svojim bitnim interesom da ne dode do An-
schlussa, Po prirodi svojeg vojnitkog poloaja,
Italija je ona koja je na tome imala najne-
posreduniji interes, pored toga §to je ona bila
i tako smjeitena, da je u njegovu spredavanju
mogla najlaglje sudjelovati. Politika ideoloZkih
blokova i pacifistitke mistike Eden-Blum do-
vela je Francuska i Englesku u sukob s Itali-
jom zbog pitanja Abesinije i zbog panjol-
skog gradanskog rata, a to je Italiju, koja je
jo§ 1934. htjela marSirati protiv Njemacke u
sludaju provedenja Anschlussa, prisililo na to
da revidira svoju vanjsku politiku. Ona je
morala da se odludi izmedu dvaju sklopova
pitanja: Mediterana i kolonija, te Srednje
Evrope. Kako je medutim uslijed razvoja pri-
lika njen poloaj u Abesiniji vezan sa samom
sudbinom re%fima, a njen polofaj na Medite-
ranu opet u doslovnom smislu rije¢i za nju
pitanje vitalnog znafenja, morala je Italija
skrenuti svoju politiku samo na obezbjedivanje
tih svojih pozicija. Radi toga je dotle do oso-
vine Rim—Berlin, a izravna posljedica toga
bila je napustanje podunavskih saveznika, Au-
strije i Madarske, naime toliko koliko bi ti
savezi bili mogli oba partnera dovesti do su-
koba. Rezultat takva stanja bilo je pripaja-
nje Austrije Njematkoj.

Interesantno je kako je Njematka uhvatila
u zadnji &as korisnu priliku, jer razborita po-
litika Chamberlainova, kako se ¢ini, ima sye
izglede da dovede do zakljudenja potpunog
talijansko-engleskog sporazuma, a kada bi taj
veé bio gotov, bila bi Italija toliko u svom za-
ledu osigurana i vojnitki rastereéena, da bi
mogla bila u srednjoj Evropi opet voditi aktiv-
niju vanjsku politiku. I tako je krupno va¥no
za buduénost Evrope, da 1i ¢e doéi do olaksa-
nja u talijansko-engleskim i francusko-talijan-
skim odnosima, jer ée njemacki pritisak na
¢itav podunavski bazen biti tolik, da bez tali-
janske protutefe ne bi politika drfava kaokto
su Madarska i Cchoslovadka vige mogla dugc;
ostati nezavisna i doista suverena,

Katolitki interesi unutar srednjoevropskih
granica takoder su tangirani promjenom u
Befu. Ne radi se samo o tome da je jedna

tisto katolicka driava prestala postojati i da  Pitomci su obuvali papude. Stado polupi-

je anektirana drzavi, koja vodi izrazito anti-
katolicku kulturnu politiku. To je é&injenica
koja po sebi ne bi joi toliko morala znaéiti.
Medutim, vaZnije je s jedne udaljenije per-
spektive to Sto je u Njemaékoj sada procenat
katolika dofao na skoro dvije petine i da je
povezani bavarski i austrijski teritorij nasta-
njen preteino vrlo poboZnim katoligkim ele-
mentom. To vladi Reicha stvara takvu situa-
ciju, da ona s obzirom na svoju vlastitu na-
rodnu buduénost mora pomiiljati na to da
stvori snoiljivije odnose izmedu Crkve i dr-
#ave. U tome je dakle prednost; a naprotiv,
gubitak se sastoji u tome 5to nema vise slo-
bodnog ZariSta njemaéke i katolicke kulture.

Za srednjoevropski katolicizam izvan gra-
nica Njemaéke taj je dogadaj toliko znatan,
§to ée on oslabiti poloZaj katolicizma u Ma-
darskoj spram ekstremnodesniarskih rasista i
$to ée oslabiti njemadke katolike spram nacio-
nalsocijalista u Cehoslovaékoj.

S katoli¢kog stajaliSta nameée se pomisao,
da je potrebno da se na granicama novog
Reicha, koji sada obuhvata gotovo &itav etnié-
ki opseg -Nijemstva, zaustavi val noveg po-
ganstva koji odatle svijetom struji. Na tom su
katoli¢ki narodi srednje i istoéne Evrope jed-
nako zainteresirani, isto tako Madari, kao i
Poljaci i Cesi i Slovaci. Ako katolicka svijest
tih naroda bude pravilno djelovala, moéi ée
se govoriti o tome da se novo poganstvo ogra-
ni¢ilo na granice Njematke i da tako pred-
stavlja samo lokalnu opasnost. Narotito je u
tom pogledu opasno firenje rasistikog anti-
semitizma, koje po gdjegdje i u katolickim
masama nailazi na odjek. Cys

OGLED/

Francots Mauriac:
BOZICNA PRICA
L

Mriava platana koja je traZila zraka, di-
zala se iznad visokih zidova dvoriita u koje
su nas upravo bili pustili. Ali ovoga dana, na
glas zvizdaljke g. Garoustea, nismo udarili u
galamu, kao obi¢no za odmora. Bio je Bad-
njak, bili su nas osudili na Setnju po magli
i blatu predgrada, i osjetali smo se do kraja
umorni, koliko mogu biti sedmogodiinji dje-
&aci kojima je u nogama jedno petnaestak
kilomietara.

tomaca, okrenuto prema izlazu, &ekalo je da
se pojavi onaj ili ona koji ée doéi po pojedine
od njih da ih izbave iz svakidanje tamnice.
Grizao sam bez narofita teka okrajak Struce,
srcem veé nenazofan, zabavljen tajnom te ve-
€eri u koju éu zaroniti i koje su obredi bili
neizmjenljivi. Cekali bismo iza vrata sobe za
darivanje, dok se ne upale svijeée oko Stali-
ce... Mama bi zavikala: »Mozete uéile Jur-
nuli bismo u sobu koja inade nije Zivjela mo
te veleri. Sitni plamiéci privlaéili bi nas k to-
me malom svijetu pastira i Zivotinja koji su
nagrnuli oko djeteta. Zizak upaljen iznutra u
nazupéanom dvorcu Irudovu, na vriku gore,
naéinjene od zguzvanog papira za zamatanje,
stvarao bi u nama iluziju neke misteriozne i
zabranjene svefanosti. Pjevali bismo kle€eéi
milu pjesmicu:

Une étable est son logement,

Un peu de paille est sa couchette,

Une étable est son logement,

Pour un Dieu, quel abaissement!t)

PoniZenje BoZje prodiralo bi nam u srce...
Iza &alice bio bi zamot za svakoga od nas i
pismo u kojem je sam Bog zapisao na¥ glavni
grijeh. Ve¢ sam zamisljao, uokolo, mrak ne-
nastanjene sobe: nijedan kradljivac ne bi se
mogao zadriati a da ne dahne iza zavjesa
s velikim krilima na doksatu i na porozorima.
Po zidovima su portreti mrtvih lica, s dna
svoje vjetnosti, slufali nale njeZne glasice. A
nato bi poéela noé kada, prije nego Sto zaspe,
dijete baci posljednji pogled na potkovane ci-
pele, najveée Sto ih ima, — cipele koje, u
pepelu kamina, pribivaju svakog BoZiéa tajni
koju sam uzalud nastojao progledati; ali san °
je ponor ito ga dijete ne moze izbjeéi.

Tako sam veé unaprijed proZivljavao to
blagosloveno vede, okrenuvii glavu prema vra-
tima gdje se imala ukazati uskoro moja slu-
zavka. Dan je zapadao. Premda nije joi bilo
Setiri sata, &ekao sam je, nadajuéi se da de
podraniti. Odjednom se podiZe neka vika u
jednom kutu dvorita. Sva djeca nagrnule vi-
&uéi: 20, djevojtica, djevojéicale Dugi uvojci
Jeana de Blayea izvrgavali su ga takvim po-
grdama. Njegovi su uvojci bili mrski naSim
ofifanim lubanjama. Samo ja sam im se divio,

1)_§talica mu je stan, slamica postelja;
kakvo poniZenje za Boga!
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ali u potaji, mnogo, jer su me sjefali uvojaka
malog Lorda Fauntleroya za ¢ijom sam se
povijedéu zanosio kake je izlazila w »Sevefom
Nikolic godine 1887, Ako bi me snalazilo da
se raznjetim ili da zaplatem, bilo bi mi do-
sta da pogledam sliku malog Lorda u narudju
njegove majke, i da proditam tekst ispod nje:
»Da, bila je uvijek njegova najbolja, najnjed-
nija prijateljica...« Ali druga djeca nisu
imala Sovetog Nikele od 1887.; oni nisu znali
da je Jean de Blaye bio sli®an malom Lordy,
i progonili su ga; a ja, kukavica zato Sto sam
s¢ osjefao preslabim, ostajao sam nelto po
strani.

Pa ipak, taj dan iznenadilo me ito hajka
ne vide samo: »djevojéica, djevojdicalc nego
i neke druge rijedi koje isprva nisam razumio.
PribliZim se vukuéi se uza zid, od straha da
De privudem na sebe painju poglavice progo-
nitelja, zakletog neprijatelja Jeana de Blayea.
Zvao se Campagne, zaostao je bio za dvije
godine te nas je sve nadvisivao za glavy, pravi
div u naiim ofima, opremljen gotovo boZan-
skom snagom. Djeca su dakle stajala oko Jeana
de Blayea i vikala:

— On vjeruje, vjeruje, vjernje!

— 8ta vjeruje? zapitam jednoga od dru-
gova.

— Vjeruje da mali Isus silazi kroz ka-
min...

Ne shvatajuéi, upitao sam: »Pa onda?¢ Ali
onaj drugi pofeo je iznova tuliti s vukovima.
Priblizim se jo§ viSe i Campagne je stezao
malom de Blayeu zglobove, pritisnuvii ga uza
zid.

~— Vjeruje$ 1i? Da ili ne?

— Mudif me!

— Priznaj, pa ¢u te pustiti...

Nato mali de Blaye izgovori glasno i évr-
sto, poput muéenika koji ispovijeda svoju vjeru:

— Mama mi je rekla, mama ne moZe la-
gati.

mama ne moZe lagatil

Usred najeg ropskog smijeha, Jean de Blaye
je ponavljao: sMama ne la%e, mama me nije
prevarila...« U taj &as opazi mene i pozove
me:

— Pa ti, Frontenac, ti znal dobro da je to
istina. Malo prije smo o tom govorili na etnji!
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— Culi ste! vikne Campagne. Gospodi&ina

Campagne se okrenc premn meni, { pod
njegovim okrutnim madjim pogledom ja pro-
mucam: »litio sam da ga povudem za nos...¢
Sedam godina: dob slabosti, kukavic¢luka., G.
Garouste s priblizi u taj &as; banda se veé
raspriila. Podli smo da poskidamo svoje ka-
banice j torbe.

Na ulici me dostigne Jean de Blaye. Sobar
koji ga je pratio rado je pofao u korak s mo-
jom sluZavkom.

— T4 zna¥ sigurno da je istina... Ali si
se bojao Campagnea, reci? Bojao si se, zar
ne?

Vrlo sam se smeo. Poricao sam da sam se
bojao Campagnea... Ne, ne znam dali je isti-
na ili ne... Konaéno, to ne znadi niita, glav-
no je da dobijemo igratku koju smo zaZe-
ljeli... Ali kako je mali Isus znao da je Jean
Zelio olovne vojnike, kutiju s alatom, a ja
staju i sala§?... ZaSto su igradke bile iz Uni-
versalnog Magazina?

— Tko ti je to rekao?

— Lani sam vidio etikete...

Jean de Blaye ponovi: »Svakake, kad mi
je mama rekla...c i osjetio sam da ga je
zbunilo.

— @&uj, rekoh ja, ako bismo htjeli nikako
ne zaspati, trebalo bi samo iznova zapaliti -svi-
jefu, uzeti knjigu, ili se smjestiti u naslonja¢
uz kamin, da budemo sasvim sigurni da éemo
se probuditi kad on dode...

— Mama kaZe, ako Sovjek ne spava, onda
njemu to ne da da dode...

Dutani su odsijevali na ploénicima, mo-
krim od magle. Cours des Fossés bio je pun
baraka. Acetilenske svjetiljke osvietljivale su
ruzifaste bonbone kojih smo bili Zeljni; jer su
bili odvife lofi a da bismo ih kupili

— Mogli bismo se pritiniti kao da spava-
mo...

— Pa on ¢e znati da se pretvaramo, jer on
zZna sve...

,— Da, ali ako je to mama, ona ée se dati
prevariti.

Jean de Blaye je ponavljao: sNije mamale
Stigli smo do ugla gdje smo se imalj rastati
sve do kraja novogodiinjih ferija, jer je Jean
odlazio sutradan na ladanje. Molio sam ga da
pokuSa nespavati; a ja sam bio &vrsto odlu-
dio da ostanem 'otvorenih ofiju. Pripovijedat
éemo jedan drugome $ta smo vidjeli... Obe-
¢ao mi je da e pokulati, Slijedio sam ga odi-

ma. Nekoliko sekunda vidio sam kako mu
dugi uvojci kao u djevojéice skakuéu po ra-
menima; a nato nestade njegove male sjene u
veternjoj magli.

1L

Nafa je kuéa bila blizu katedrale. Na Bad-
nje vele, veliko zvono s tornja Pey-Berland,
burdon, ispunjalo je noé gromkom zvonjavom.
Moja postelja postajala je za mene leZite na
brodu, a oluja zvukova nosila me, ljuljala po
uzburkanom moru. ZiZak je driéuéi punio sobu
prikazama koje sam dobro poznavao. Zastori
prozora, stol, moje odijelo u neredu na naslo-
njaéu nisu vie bile nemani koje okruZuju
moju postelju ugrofavajuéi me: ukrotio sam
te zvijeri. One su ititile moj san, kaoito je
parod dZungle bdio nad polinkem djeteta
.Mowglija.

Nisam se bojao da éu zaspati: veliko zvo-
po pomagalo mi je da ostanem budan. Prsti
su mi se zgréili oko ograde postelje, toliko sam
imao osjeéaj da sam se dusom i tijelom predao
nekoj. dobroj oluji koja mi nije Zeljela zlo.
Mama otvori vrata. Moje su vjede bile za-
tvorene, ali sam je prepoznao po svilenom Sus-
tanju njezine oprave. Ako je ona metala igra¢-

ke oko mojih cipela, to je bilo, mislio sam u

sebi, svakako prije nego ito pode na ponocku.
Nastojao sam da difem kao dijete kad spava.
Mama se sagne nada me te osjetih njezin dah.
To je razbilo sve moje odluke: naglo joj ovi-
jem ruke oko vrata i pritisnem se uza nju kao
bijesan. »Oh! Ludak, ludakl¢ ponavljala je
ljubeéi me.

— Kako bi On mogac dofi, ako ne spa-
val? Spavaj, Yves, mili moj, spavaj, moj dragi
djetadiéu; spavaj, moje djeteice...

— Mama, htio bih ga vidjeti!

— On hoée da ga volimo, a da ga i nismo
vidjeli... Pa znaf da kod mise, u &asu kad
On silazi na oltar, sav svijet sagne glavu...

— Mama, neka ti ne bude Zao, zna¥, jed-
nom nisam sagnuo glavu, gledao sam, vidio
sam ga...

— Kaka? Vidio si ga?

— Dal Tako nekako... vriak bijelog kri-
la...

— To nije noé kad ofi ostaju otvorene.
Spavajudi najbolje ée¥ ga vidjeti. Kad se vra-

timo iz crkve, gledaj da ne budef jo§ uvijek
budan...

Ona zatvori vrata i koraci joj se udaljife.
Zapalim svijetu i pogledam prema kaminu
gdje je zamirala posljednja Zeravica. Cipele su
bile tu, izmedu stalaka za drva, na rubu one
mraéne &etvorine, one rupe, otvorene nad &adi
i pepelom. Otud je brujao duboki glas veli-
kog zvona, ispunjao moju sebu strainom pje-
smom koja je, prije nego ito je stigla do mene,
bludila iznad krovova, po onim mlijeénim pro-
storima gdje se, u Badnjoj noéi, mijefaju ti-
suée andela i zvijezda. Sto bi me bilo izne-
nadilo, ne bi bila pojava djeteta na tamnom
dnu rupe, nego naprotiv to, da se nifta ne bi
dogodilo. A uostalom, veé se neito i dogadalo:
moje dvije cipele, joS prazne, te bijedne krup-
ne cipele, zdruZene s mojim svakidanjim Zivo-
tom, odjednom su stale poprimati neki neobiéni,
irealni izgled; kao da su bile tamo postavlje-
ne gotove izvan vremena, kao da cipele jed-
nog djeéali¢a moZe odjednom taknuti neko svi-
jetlo %o je doslo iz svijeta koji se me vidi.
Tako je bliz bio misterij, da sam utrnuo svi-
jeéu, da ne rasplaSim nevidljivi svijet te jedine
noéi medu svim noima.

Ako mi se vrijeme uéinilo kratko, bilo je
bez sumnje zato 3to sam bio izvan vremena.
Netko otvori vrata i ja zatvorim odi. Po svile-
nom Sumu oprave, po Suikanju papira znao
sam dobro da je to mama. Bila je ona, a i nije
bila ona; &nilo mi se Stavife da je netko uzeo
lik moje majke. Za te ponofke koju nisam
mogao zamisliti i kojoj nisam pribivao, znao
sam da su mama i moja braéa morali primiti
malu hostiju i da su se vracali, kako sam ih
Zesto vidio, sklopljenih ruku i o&iju tako zatvo-
renih, da sam se uvijek pitao kako mogu opet
nadi svoje stolice u crkvi. Sasvim sigurno, to
se mama, poito se nesto bila zabavila oko ka-
mina, priblifavala mojoj postelji. Ali On je
%¥ivio u njoj: misam ih mogao rastaviti jedno
od drugoga: taj dah po mojoj kosi dolazio je
iz prsa u kojima je jo§ po€ivao Bog. I ba¥ tofno
u taj &as pao sam u isti mah u naruéje svoje
majke i n san.

(Donosimo samo doa prva poglavija prite
kao ogled. Izdanje Bernard Grasset, Pariz.)

Prev. Lj. Marakovié
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KNJIZEVNI OBZOR

ZARONI

Dok njegovi plodni drugovi, narolito u
Francuskoj, pitu ciklitke romane u bezbroj sve-
zaka zamitljajuéi nove epopeje romana poput
Balzaca, poput Zole ili Prousta, Frangois Mau-
riac, najoriginalniji od njih po svom stavu i po
svom sasvim lirskom dinamizmu romana uz
potpunu $krtost svih deskriptivnih i analititkih
»privjesakag, ostaje kod romana od 250—j300
stranica u kojemu je atmosfera zbijena, karak-
teristika lica lakonitki pregnantna, a sva radnja
usredotofena oko Racinovski snaZno udarne ka-
tastrofe, kod koje nema mnogo rezoniranja i ras-
pravljanja, jer je jasna i neminovma poput
Sudbine. Istina, Mauriacovi romani odigravaju
se redovno u njegovu zavidaju, u Bordeauxu i
oko njega, a u Parizu samo onda kada se radi
o ljudima iz toga kraja koji su slucajno ili pri-
vremeno »presadenic u taj milieu koji im ne
pristaje i u kojemu se uvijek osjeéa njihova na-
rotita atmosfera. Ali to je sve Sto ih veZe, i pri-
je bi se reklo da Mauriac svoju tematiku pro-
dubljuje moralnopsiholofkim variranjem, nego
li da je razgranava u analizu jedne druitvene
cjeline u svim njezinim raznolikim pojavama,
ili u povijest nekog splemena¢ u razliditim
njegovim generacijama. U svoj toj, sada veé
bogatoj galeriji individualnih sudbina na pod-
lozi zakona tla, krvi i obi¢aja jednog odrede-
nog kraja kakav je Bordeaux sa svojim neiz-
mjernim blagom vinograda i crnogoriénih $uma,
neobian je izuzetak povijest Tereze Desquey-
roux. Roman, Stampan 1927., doZivio je svoj
nevezani nastavak 1935., preskoivii krupan
komad Zivota svoje junakinje, 2 da ni tu, pod
naslovom »Svrietak noéi« (La Fin de la Nuit),
nije dovrien. Tko je &itao Terezu Desqueyroux
odmah poslije izlaska romana, nije se mogao
oteti dojmu, da to nije konaéna rije¢ o toj neo-
biénoj liénosti. To vife §to je vreli i dubokim
mistiénim smislom Zivota proZeti predgovor, u
svom Mauriacovski uzbudenom lirizmu koji
sli¢i na ispovijest, odavao da to lice piscu nije
tako ravnoduino, i da za nj znaéi, na neki na-
&in, zagonetku Zivota utjelovljenu u ¢&udnu
pendantu onomu, ito je Goethe nazvao »das
ewig Weiblichee. Dok naime u divnim zavri-
nim stihovima »Faustac¢ koji su toliko na sva-
¢ijim ustima i gdje treba i gdje ne treba
(»...das Ewig-Weibliche zieht uns hinane)
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Goethe velita neodoljiva wzviienost Zenstva u
najdivnijem liku Bogorodice koja svojom &-
stotom (inviolata, integra et casta es Maria —
kako bi rekla Crkva) prenosi éar Zene u vjeé-
nost, dotle je mistiéna i misteriozna uloga T'e-
reze Desqueyroux u tom, da ovdje na zemlji
prati dovjcka kao pojava vjefno-Zenskoga u
njegovoj &udnoj ulozi bién koje je uzroénik
zla, a ipak, katkad nesvijesni i nchoti¢ni, kat-
kad vite svijesni a manje hotimiéni, (a katkad
obratno) — nosilac Dobra, (Beauté des fem-
mes, leur faiblesse, et ces mains piles qui font
souvent le bien et peuvent tout le mal — kako
bi rekao Verlaine.) Taj toliko intimni i pa-
tetiéni predgovor dobio je svoje opravdanje u
tom, da je veéina Mauriacovih éitalaca, unatod
svemu, a najviSe unatol njemu samomu, zavo-
ljela Terezu Desqueyroux. To je odjeknulo &ak
i u kritickom é&lanku najodmjerenijeg i naj-
ozbilnijeg katolickog Casopisa »Etudes« koji je
decenijima pratio Mauriaca sudaékom stro-
goSéu, na njegovu neobiénom i skliskom putu
katoli¢kog romansijera zla. PiSuéi o nastavku
(ako se to moZe nazvati nastavkom) Tereze
Desqueyroux, »Svrietku nofi¢, taj je list na
kraju otvoreno izjavio, da je bez sumnje mnogo
titalaca Mauriacovih zaZeljelo drugadiji svr-
Setak njegovoj junakinji, jer je ona svojom
prvom pojavom stekla njihove simpatije. A to
je i istina. Samo je istina i to, da »Svrietak
nofi« ne zna¥ jo§ i zavrietak Terezine sudbi-
ne, jer je, i opet u predgovoru iz kojega se vidi
koliko je to imaginarno lice piscu na srcu, Mau-
riac izjavio, da bi, po svemu kako je iznesen
karakter i usud Terezin, ona trebala bar u
smrtnom éasu da nade Boga. To se i imalo do-
goditi, ali pisac nije u duhu mogao vidjeti sve-
¢enika kojim bi se Providnost posluzila da joj,
na pragu vjefnost, otvori putove spasenja i
svijetla, nego je tek napisavii knjigu, u Rimu,
susreo takva Zovjeka koji bi mu mogao dati
gradu za to lice, te bi se taj posljednji &in Te-
rezina Zivota imao odigrati u kakvoj kracoj
noveli, kao epilogu obaju romana. Dobro je po-
znato svim gitaccima Mauriacovim, da nijedno
njegovo lice nije u istinu postojalo, iako ih tako
rekavii rukama pipamo. Milieu koji on pri-
kazuje zasiéen je zbiljskim ljudima koji su
sliéni njegovima, ali nijedan od njih nije ufao
u njegove romanc onakav kakav je u njima.
Stavile, ne moZe se govoriti ni o modelima, nego

samo moZda o nekoj noti realne intonacije za
neobifno snazni rad madte koji se vanrednom
snagom svojih vizija ravnopravno takmi s real-
nodéu. Mauriacova lica plod su dugotrajnog i
dubokog opaZanja, ali ne pojedinog éovjeka
kojegga je odabrao za »Zrtvue svoje analiticke
rekonstrukcije, nego mnogih ljudi koji su pro-
Bli kroz prizmu raznolikih Zivotnih stanja, i tu,
rastvoreni i nanovo stvoreni, dali svijet koji
%ivi svojim Zivotom. Mauriac je to i obrazloZio
u svom teoretskom djelu (ako se tako moZe na-
zvati pisteva stvaralatka ispovijest) »Le ro-
mancier el ses personnages« gdje je, osvréuéi se
tako rekavii i nechotice na prigovore, na-
stojao dati opravdanje moralnog postupanja i
biti svojih lica. Otuda éinjenica, da za dva
njegova lica, ma kakva ona bila, osjeéamo bar
tradak simpatije, jer u svima njima ima neka,
makar i sitna, nit nefega ito je proilo kroz
piddev Zivot, kroz dulu ovjeka koji se ne-
prestano pitao, kako kazu Baudelaireove rijeci
koje nije uzalud postavio na éelo Tereze Des-
queyroux: »Gospode, smiluj se ludacima i lu-
dakinjamal O Stvoritelju! Mogu li postojati
nakaze (moralne) u ofima Onoga samoga koji
zna zalto postoje, kako su se uiinile takvima,
i kako bi se bile mogle ne udiniti...c Po zako-
nu slobodne volje, mogli smo grijesiti, a mogli
smo i ne sagrijefiti — u oba sluZaja biée bi
bilo isto, ali njegov moralni aspekt i sve Sto je
tomu posljedicom bilo bi razli&ito. Stvoritelj u
svojim vjeénim mislima vidi oboje — stvaralac
u svojoj pronicavoj rekonstrukciji biéa koja ne
postoje nego ih je izgradio on sam, moZe sa
svoje strane nastojati, da bar donekle nade obje
te moguénosti. To vile, §to one obje Zive u
svakom &ovjeku: Bog mu je dao tkivo za oba
raspleta, A festo je grijeh poput palimpsesta,
poput onih starih rukopisa na kojima su istrli
prvobitno pismo pa ispisali novo, ali kemijske
promjene i neofekivani pronalasci izazivaju od-
jednom staru podlogu koja, nikad nije mogla
potpuno ileznuti, jer se upila u tvar, u svaku
nit njezina tkiva. I staro pismo opet ofivi, ono
opet navijeita ono Sto je nekad govorilo —
odnosno, moze da navijeita, a hoe li, to ovisi
o njegovoj unutarnjoj snazi i o volji onoga
koji ima da ¢&ita.

Takva su sva Mauriagova lica. U njima
svima Zivi dvojnost poziva na dobro i na zlo,
i jer su po svom postanju kriéani, tajinstvena

moé onoga §to su primili na kritenju nikada
nije iz njih potpuno i€eznula. Zato je moralna
amplituda Mauriacove psihologijske atmosfere
tako golema, da je ne jednom zaprepastla kato-
litku kritiku i @taoce (narolito one koje je
Bernanos tako neitedimice i tako vjerno ocrtao
u »La Grande Peur des Bien-Pensantse): nje-
gove knjige 3nisu za omladinue, ane mogu se
dati u svaéije rukes, »izazivaju ozbiljne rezer-
vez i kako sve glase te formule koje sluZe u
glavoom komociji ljudi koji mnogo ne misle.
Sve je to istina, ali je pored priudriaja sprema
doljex (a koje je veliko knjiZevno djelo >za
omladinu¢, ako nije naroéito pisano za nju?)
to intenzivnije trebalo je objaviti onima >gore«:
cvokotat éete zubima kad budete ovo éitali, ali
se sjetite da je to vafa slika, onakva kakva bi
mogla da bude, odnosno kakva latentno u vama
postoji, kakvu vi, moZda nesvijesno ili svijesno,
potajno Zelite, ali se ne usudite to priznati. A
dokaz da je u tim »grdobamac i vasa osuda,
nepobitno je u tom, 5to se ne moZete oteti da te
ljude zavolite. Oni su toliko ljudi koliko i vi
sami, da prepoznajete u njima svoje misli i
asjecaje, i to i one koji potjefu iz svijeta Do-
bra, koji znade valu proslost, mozda neito od
vaie sadainjosti, 2 moZda i svu vadu budué-
nost. Mauriacova psihologija nije samo obitna
ili redovna analiza duSevnih stanja, ma kako
ona inade bila rafinovana u suvremenom ro-
manu. Ona je, upravo doslovno, vadenje dule
iz ovjeka, borba s dufom koja se otima da
izide na vidjelo, a opet, mozda i ne znajudi,
Zezne za tim da izide iz nje sve ono Sto se na-
gomilalo i §to je njezinoj biti ipak tesko i strano.

Taj »okrutnic Mauriac koji nikomu ne pra-
Sta ni posljednji nabor duie u koji se sakriva
%elja za grijehom ili Zalba ito ga nismo poinili
ili greSna namjera, pisao je obzirnije nego itko,
prilikom Zalosnog slu¢aja Violette Noziéres koji
se desio pred pet godina. Ne zna se ita je
Zalosnije ili strahotnije u tom sludaju: ili ta
djevojka koja se sa sedamnaest godina pro-
stituirala, da tim novcem uzdrzava svoga lju-
bavnika, ili taj ljubavnik, medicinar, dakle
buduéi intelektualac, koji nije ni okom trenuo
kada se njegov otac (!) za nj ogradivao na
sudu, gdje se radilo o glavi djevojke, jer je
ona htjela otrovati svoje roditelje (3o joj je
kod oca i uspjelo), da se dodepa njihove uited-
nje. Sve je to bilo komentirano u listovima
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s ufasom i indignacijom. Medutim Mauriac,
biljeledi slutaj u kronici prve knjige svoga
Dnevnika (Jourmal), pile tek ovu fovjedan-
ski dirljiva biljedku, dak i o to] grdobi od
Sene: kad su joj saopéili da je osudena na 2§
godina tamnice, uskliknula je sirotica (la pau-
ore petite): A ¥a e tad biti sa mnom &
No u istom dahu, ne zaustavljajudi se na zlo-
&nstvu, Mauriac sc inkvizitorski pita: Koliko
je latentnih, potencijalnih, imaginarnih ubojica
i medu @najpristojnijims ljudima kad kaZu:
Kad umre moj djed, ili moj ujak ili tko dru-
gi, naslijedit ¢u toliko i tolike, ili ée se dogo-
diti ovo ili ono. Ne Zivi li toliko puta u toj
vremenski pogodbenoj refenici i tajna Zelja,
da se to ipak to prije dogodi, dakako ne Ze-
ledi svijesno nesreée onome drugom, ali Zeleéi
samom sebi Sto skoriju srefu? U tankoéutno-
sti svoje savjesti koja strepi pred perspektiva-
ma djela ito bi se mogla podiniti jo¥ prije nego
$to su i zamifljena, ofituje se Mauriacova du-
boka svijest o tom kako grijeh nije samo in-
dividualno djelo koje trazi sud i’ odmazdu,
veé naruSavanje omjera Dobra i Zla u svijetu,
kao poremetnja poretka koji bi trebao da po-
kazuje ljepotu djela BoZjega. Tako u jednom
od ranijih romana, prikazujuéi djefaka koji
je postao mladiéem te se prvi put u noéi vrata
sam kuéi, pisac zastrepi kad se djedaka do-
takla javna Zena na ulici, iako ovaj nije niita
slutio, i premda se niita nije dogodilo. Ali
kolikim je tragedijama izvor taj jedan slu-
¢ajni dodir i kakve sve perspektive . otvara
mnogima za Zivot koji je pred njimal Covjek
sjedi sasvim mirno, udobno i bezazleno u na-
slonjadu i é&ita novine — biljei Maariac i
opet u svom Dnevniku —: tek kod jednog
retka zapne, zaustavio se — glavom mu je
prostrujila misao, on ju je zaustavio, zadriao,
pristao. U jednom trenu izgubljena je Milost,
potamnio je svijet, sve je zadobilo drugu boju,
drugi lik. Eto to je onaj oftri brid na kojemu
se krefe Mauriacovo ispitivanje fovjeka: sav
je vanjski svijet fantom (eidola kai koufe skia
— slike i laka sjena, kako bi rekao gréki filo-
zof) koji se mijenja prema tome da li je nasa
unutarnjost u skladu sa svemirom ili nije.
Stoga je jasno da je u srediStu Mauriacova
niza liénosti Tereza Desqueyroux koja je,
upravo, ubila svoga muZa veé onda kad je to
htjela udiniti, a nije ga ubila onda kad je to
imala da uéini dajuéi mu sve veée doze otro-

va kojim se lijetio, U asu kada je pretrpjela
sramotu i ponidenje da bude sudena kao zlo-
tinka, kada su svi zn njom pokazivali prstom
kno da su htjeli vidjeti na njezinu delu Zig
osude, Mauriac probuduje u nama za nju sa-
milost moida viSe néfo &o je i htio. Na svoj
magistralni nadin, neumoljivom jasnoéom kao
uvijek, Mauriac je sjajno prikazao martirij
te Jene koja je bila udata silom, za nemila
muza, i koja je, dosljedno, brak s tim ovjekom
osjetala kao nesnosne okove. Majstorski je iz-
nesen sasvim sludajni povod njezine zlokobne
misli: Kad su bili kod rutka — a tu je za
Terezu redovno bila muka na vrhuncu, jer
inade nije obitno ni vidala svoga muZa — na-
jednom se zadula vika da gore fume (ito, u
onom kraju, moZe znaditi propast milijuna).
Mus koji je upravo imao u rukama ljekariju
koju je redovno uzimao, zabrojio se u svojoj
uzrujanosti, i uzeo vie tableta. U dudi Tere-
zinoj sinula je poput munje misao: povedati
neosjetno dozu — znatilo bi smrt! Ova insi-
nuacija, sugestija zla za Mauriaca je najjadi,
najdramatiéniji momenat. U »Terezi Desquey-
rouxe¢ slutajno je fakti®no Tereza stala i izvo-
diti svoju namjern, ali se ta joi na vrijeme
otkrila, te je Tereza imala odgovarati na sudu
radi pokuiaja umorstva, gdje je rijefena je-
dino stoga 5to muf nije htio svjedogiti protiv
nje »radi sramote¢. Ali Mauriac se nije zado-
voljio tim #to je muz »u svom djelokrugu«
podvrgao Zenu daleko strahovitijoj torturi nego
ito bi bila tamnica: osama, prezir, liSavanje
svega i podmukla zloba osvete pripada zaista
medu najuZasnija mudila. Kada je konaéno
udovoljio svojim skrotiladkime« instinktima,
mui je dao Terezi slobodu uz rastavu-braka,
a to znali da ju je prepustio samoj sebi. Osta-
vio ju je u Parizu, sna plodnikug, kako kaze
pisac, pa premda se zna kakvo Zalosno zna-
genje ima ta rijeé u modernom druitvu, &o-
vijek je ipak mislio da se tu radi samo o sli-
kovitoj frazi koju-me treba uzeti stvarno.
Medutim, 1930., sasvim sluéajno, u jednoj
letimi®noj slici romana »Ono Sto je bilo izgu-
bljenoe (Ce gui éilait perdu) susreli smo sa-
svim neodekivano Terezu, u noéi, u parku,
usred Pariza, smucenu i zaplakanu. Scena nam
je otkrila Terezu ofajnu od razofaranja, za-
plakanu i punu gadenja nad sobom samom —
Zivot mondene dame »na plofnikue¢ —, ali
Terezu u kojoj smjesta oZivljuje strast, vitalni
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clan, tek fito se pogledom dotakne mladiéa koji
bi joj mogao biti »irtvorne. Medutim, ovdje
se prevarila, Alain, dijete njezina kraja, za-
basao je ovamo bai bjeZeéi od takva pakla u
svojoj najblizej okolini: on i ne sluti ita je
s Terezom ni kakva je nevolja mudi, i ona
ostaje razoruZana pred tolikom naivnoiéu, Ovo
svjetlomrcanje Tereze kroz roman koji inale
nema 8 njom nikakve veze zanimljiva je é&-
njenica: ono pokazuje koliko Mauriaca upravo
progoni taj lik Zene kojoj jo3 nije rijedio sud-
binu, jer nije jod potpuno sondirao dubljinu
njezina biéa. Kada Tereza ne bi bila onakva
kakva jest (a po tom ujedno i najznacajniji
lik za Mauriaca), pisac bi je mogao bio osta-
viti u Parizu, na pragu restauranta u Rue
Royale, gdje se rastala s muZem. Konaéno,
umorstvo je bilo samo pokusano, a za svoju
krivnju ona se napatila i prije i poslije toga,
pa bismo mogli olekivati, da ée odsada Zivjeti
negdje skromno i nepoznato, Zivotom osku-
dice ali i unutarnje cbnove. No i iza romana
»Ce qui était perdu« slijede jo$ dvije novele
o njoj koje sada izdaje pisac u svojoj novoj
knjizil) a napisane su 1933., dakle prije »Svr-
fetka noéic koji, kako smo rekli, jo§ uvijek ne
znaéi definitivni rasplet Terezine historije.
Mauriac je ovu zbirku novela nazvao karak-
teristi®no »Zaromimac (Plongées) — zale-
tima u dufe lica poput onih kada ronilac sa-
mo na ¢as zagleda u najdublje dubljine mora.
Tako je ljudska dula zagonetno more sa svo-
jim neistraZzenim i nedokuéenim dubljinama, U
novim naglim bljescima Terezine dufe tek se
upravo progledava njezina prava tragedija.
Pored neljubljena muZa, ona je bila Zeljna lju-
bavi, a kako je njezin Zivot pokuSanim umor-
stvom (a joS vife laganim sazrijevanjem uboj-
ni¢ke misli u njoj, mrinje i osvete koja je bila
to opasnija $to se morala priguiivati) dospio
u cor-sokak, ona misli da svatko na njezinu
licu éita Zig njezine pretpovijesti. A kako se
to ne defava, ona se odaje sama, ako ne moze
drukéije svratiti na sebe paZnju onoga koga
hoée da privufe, da priveZfe uza se. To je bit
potresne scene »Tereza kod doktorag, kada Te-
reza dolazi lijeéniku psihijatru da je ovaj spa-
se. Za nju koja nije nikad upoznala prave
ljubavi, ljubav je neodoljiva strast, prepasna

1) Frangois Mauriac, Plongées, Paris, Gras-
set.

jurnjava koja riskira Zivot i smrt. Covjek ko-
ji ju je osvojio, ratunao je s njezinim doho-
cima, umjesto njene ljubavi. Kad je ona osje-
tila da se on od nje odvraéa, jer mu ona ne
moie pruZiti materijalne poméi, ... »nisam pla-
kala, smijala sam se, smijala sam se samoj
sebi, razumijte me! On je bio duhom na ti-
suée milja daleko... Nije me vife vidio. Treba
da je Zovjek prosao kroz te muke, da moZe
shvatiti 3to to znaéi. Ni ne postojati viSe za
onoga koji, za nas, jedino postoji... Covjek bi
uéinio ne znam 3ta da privude na se njegovu
paznju, pofinio bi ne znam kakvu nerazbori-
tost...« A doktor, koji je lijeénik za duSevne
bolesti (stoga je Tereza i doSla k njemu) razu-
mije odmah: stala mu je priéati svoju strasnu
ispovijest. Umjesto da se zaprepastio pred tom
Zenom (jer je ona htjela da osjeti snagu njezine
volje koja ne preza ni pred &m), Phil se stao
szanimatic za »sluéaje: Tereza koja je vet je-
doom poku3ala umorstvo trovanjem, moiZe da
»spase« Phila od materijalne propasti. Neka
ode ¢ovjeku koji ga »ima u rukama¢ ugroza-
vajuéi ga stefajem; to je neki mali posjednik,
pijanac, u vinu i razgovoru ne ée ni opaziti
kako mu Tereza sipa otrov u piée... Ali iako
Tereza smatra sebe zauvijek Zigosanim bicem,
zlodinkom od zanata ili bar po sklonosti, ona
to nije. Pomisao na to da bi se imalo pono-
viti ono §to je razorilo njezin Zivot, napunja
je grozom; no u isti mah, njezina Zed za lju-
bavlju tolika je da ona strepi od same sebe,
bojeéi se da ne bi ipak pocinila djelo protiv
kojega se buni &itavo njezino bide.

— Spasite me, doktore... On mi ne da
oduska... Konaéno éu popustiti. To je uZasno
biée, a ipak izgled mu je kao u djeteta... Ka-
kva je to sila koja nerijetko oblada takvim lju-
dima s andeoskim licem? ISli su jo§ u 3kolu,
pred malo godina... Vjerujete li u demona,
doktore? Mislite li da je Zlo Zivo bice?

Doktorova Zena koja u potaji slusa taj raz-
govor bojeéi se za svoga mu3a radi te neobidne
noéne pohodnice, ne moZe podnijeti smijeh svo-
ga muZa u tom &asu. Pojuri u svoju sobu,
klekne do postelje, zadepi udi. Ali uto odjeknu
doziv njezina imena. Kad je stupila u sobu,
doktor se sakrio iza pisadeg stola »u opasnosti
Zivota.€ Tereza je bila posegla za ruénom tor-
bicom, izvadila nedto. Ali Zena je osjetila da
se nikako ne radi o dokterovu Zivotu: duh je
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Terezin bio sasvim drugdje, v njoj se odigra-
vala druga borba. Zena je energitno uhvati za
zglob ruke. Nije ispao revolver, nego neito za-
motano u bijeli papir. Bio je to otrov, Njezin
ju je otaj doveo do ruba smrti. Spasla ju je
ne »profesionalnog mudra sljepota doktorova,
negoe blaga ruka fenina koja je prozrela tra-
gediju. Tereza je otifla poput mjesctarke, ali
umirena. A Mauriac ne bi bio on, kada na
kraju novele ne bi dolazila jo¥ jedna pointa,
neodekivano snaina, iako sadriana samo u dvi-
je posljednje redenice. Doktorova je fena, nakon
dvadeset godina braka, napokon uvidjela: ona
pe ljubi svoga muza. Taj uobraZeni a toliko
kratkovidni »specijaliste nije bio vrijedan lju-
bavi.

»Vi se gradite kao da lijedite dulu, a ne
vjerujete u dusu... Psihijatar, to znadi lijeé-
nik dufe, a vi kaZete da duia ne postoji. ..«
tako mu je govorila Tereza, 2 on se tome smi-
jao. A tu je, u istinu, tajna Terezine duse.
Uza sve deformacije, uza svu izabli¢enost ko-
ja &ni da se ona zgraia sama pred sobom, u
njoj #ivi dufa koja traZi svoje: da je Tereza
potla svedeniku umjesto lijeénika, bila bi za-
uvijek rijetena. Ispovijest bi postala ispovijed,
a pravi lijefnik duse odgovorio bi joj bio, da je
i Zlo Zivo biée, ali da je zato i Dobro Zivi li-
jetnik koji oslobada dufu za vietni Zivot. I
tako ova novela u kojoj nema »nidta katoli-
ko< t. j. koja ne spominje ni vjere, ni Boga,
ni njegovih zapovijedi, ima u istinu daleko
ja€u afirmaciju vjere nego tolika literarna dje-
la, opremljena svim vidnim srekvizitima« ka-
tolidtva. Ono pokazuje koliko je jedna dusa,
koja u sebi nosi Zed za neizmjenim i neprolaz-
nim, snaZno vezana o Boga, a da toga me zna
ni sama. Citav ¥ivot Terezin bit ée ta igra
$mirke, gdje ée je svijet i osjetila stotinu puta
varati da je oni mogu zasititi, no ne ée biti
smirenja sve do posljednjeg, velikog i svijetlog
¢asa, koji nam pripovjedad jod nije otkrio.

U ovom &asu, otifavii od doktora, Terezu
je umirila samo divna pronicavost i njeina
energija jedne Zene koja ju je razumjela, iako
je nije nikada prije toga ni vidjela. A takav
mir usred svijeta u kojem Zivi Tereza, ne mo-
Je biti trajan. »Tereza u hotelue opet je samo
jedna epizoda na njezinu trnovitom putu ob-
mane i razotaranja. Ni tu nije Tereza mogla
joi da progleda. Novela crta sludajni susret

s mladidem — studentom — koji je u istom
hotelu redovno sjedio sa svojim roditeljima za
susjednim  stolom. Terezu ved osvajn radozna-
lost za pojavom toga ncobidnog muikarea koji
je jod napola dijete, ali je za jelom uvijek du-
hom nenazotan, zaduben u struéne dasopise i
nauéna djela. Zenu koja je veé navikla da uvi-
jek traZi sdo¥ivljajee, muéi to Sto je taj »dje-
take ne ée ni da pogleda, dok ne otkrije ne-
nadano da je on neprimjetno uporno proma-
tra u ogledalu. Ali medutim, nije to ono temu
se ona nadala. Taj ncobiéni »djedake koji joj
se tinio djetinjski nespretan i neiskusan, umio
je proditati na pjezinu delu ne Zig zlodinstva
koji nju u mislima uvijek progoni, nego spaso-
nosni znak odabranja koji kazuje da njezinu
dugu mori Sed za drugim objavljenjima nego
%to su jadne »radosti« koje joj pruza nesmiteni
Fivot lutalice po hotelima, gdje misli naéi ko-
naénu ljubav, jer stranci me znaju za njenu
proslost. I tako mladié odlazi ukrijepljen- u

svom unutarnjem saznanju &ak i onda, kad mu -

je Tereza, i opet Zeljna da ga bilo éim priveZe
uza se, napola otkrila svoj ivot. On zna da je
sve to proslost i prolaznost, a Tereza je po-
zvana na ono ito je neprolazno. Ni ta novela
nije nikakva »propovijed¢. Jedini doviek koji
je rekao Terezi da je ljubi i koji je pri tom
govorio istinu, nije ju ljubio onako kako je
ona Zeljela: njega je privukla njezina dusa, a
ljubav je za nj znatila put k svjetlosti. I tako
je Tereza ostala sama, proklinjuéi ga, a nije
ni znala da su suze koje je ogoréeno lijevala,
u istinu spasonosne. Nije ovdje mjesto da go-
vorim o »Sorfetku noéic koji nije novela nego
roman, te bi trebalo poblife zaéi i u analizu
novoga lica koje se tu pojavilo, t. j. Terezine
kéeri koja je, dakako, po volji oéevoj, bila od-
gajana daleko od majke, ali se sad nasla s njom
u Parizu, gdje studira. Da je Tereza mogla
ivjeti Zivotom majke, bila bi upoznala posve
drugu ljubav, 2 ne onu koju je nezasitno i
groznitavo traZila njezina nemirna dufa. A
ovako joj se &ak defava te gotovo preotima
kéeri ljubavnika, da nije razofaranog osvje-
Stenja u posljednji &as. I napokon, tu se po-
javio i tradak zakriljale i zapretane majéine
ljubavi kod Zene koja je tolike godine provela
kao samotna i progonjena zvijer. Progonjena
uspomenama na proSlost i probudenom straitu
koja sve vife Zeda Sto se vile gasi,
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Di qua di la, di gitc di su gli mena,
Nulla speranza gli conforta mai
Non che di posa, ma di minor pena...2)

Samo fto ove muke ipak ne moraju biti vjetne,
jer ih joi uvijek mode zaustaviti jedan jedini
gest odrefenja. Da nam ga i nije navijestio pi-
sac, mi bismo u nj vjerovali, jer vidimo koliko
je ta %ena, isto toliko nesretna koliko kriva, isto
toliko duboka u svojoj duii koliko je zaludena
straféu, zaokupila Mauriaca, te stvara Eitav
niz njegovih djela koja postaju zaista snazni
szaroni« u najdublje dubljine ljudske dule.
Zanimljivo je kako ovom prilikom oprav-
dava Mauriac kratki oblik novele prema ro-
manu kojemu inade pripadaju sva desadanja
njegova djela. Po njemu, noveli pripadaju
Zivotne sudbine u kojima nema peripetija. Pri-
tome se poziva poimence bal¥ na narednu no-
velu »Besanicae (L’Insomnie) koja, kako ka-
%e pisac, moZe imati samo jedno poglavije. Bol
pjezina junaka »gubi se u pijeskuc. To je ovjek
kojega muéi ljubomora, odnosno upravo spo-
znaja da Zena koju voli nije toga dostojna, a
on ne moZe da je pregori. To je perspektiva
bez horizonta. NiSta se ne ée pomaknuti, ni
%ena ne & postati drukéija, a ni on ne e
naéi puta oti¥éenju i rjefenju, jer ga ne traZi.
On se izgriza sam u svojoj boli. Pisana 1927.,
ta je novela poglavlje jednog romana koji
pisac nije napisao, te zna¥i samo »zaron u
gustoéu jednoga Zivotac. Pretposljednja pripo-
vijest 3Stepene (Le Rang) pripada u krug
Mauriacovih bordeauxskih tema kaoito su
Préséances, Genitrix i sl.: pojedinac kao Zrtva
tiranije okoline, porodice, konvencije, obzira i
predrasuda u vezi sa »stepenome koji je me-
kad, za boljih vremena, porodica zauzimala ili
mislila da zauzima, a sada traZi najokrutnije
tragedije, samo da se odrZi prestiZ, iako uza-
lud. Strahovito nesmiljena slika ljudske tasti-
ne i sebidosti, to vife $to se Mauriac ne ustru-
&ava u tu neobiéno oftru analizu hipokrizije i
neiskrenosti uplesti i sankciju laZne poboZnosti
i dobrotvornosti koju u svojoj plitkoéi i ograni-
&enosti podupiru »renomiranic salonski duhov-
nici.
2) Tako tu su ti dusi nofeni
Vihrom -simo tamo, dolje gore:
Nit ih ikad tjedi kakva nada
Da bi stali, kamo I' da s’ odmore...
(Dante-Ucellini, Pakao V.)

Mnogi su veé proglasili Mauriaca »crno-
gledome, &ovjekom koji kao da ne ée i ne
moZe da vidi dobra. Treba se medutim sjetiti
onoga ito smo rekli, da Mauriacova lica ni-
kad ne odgovaraju toéno %ivim modelima, oni
su njihova definicija i esencija, dovodenje do
apsurda koje ima sliéno znadenje kao 5to ga
inade ima satira. Samo $to je Mauriac suviie
ozbiljan kao krétanin, a da bi mogao ridendo
castigare, jer se on uopée ne smije. Nemogué-
nost smijanja njegova je forma samilosti. Nje-
ga ljudska bijeda uvijek potresa, zloca zapre-
paituje, a zlo uzasava. A konaéno, nije bas
mnogo manje okrutan ni glavni motiv u »Su-
tonu¢ Dubrovacke trilogije, jer ga i Vojnovié
gleda pateti¢no, poput Mauriaca, a ne ironij-
ski. Medutim, komu je stalo do neke njeZnije,
toplije, intimnije a ipak istinite slike Bordeauxa,
razblazit ¢e se ugodnim ¢itanjem uspomena
Mauriacove ufe zemljakinje Jean Balde,®) pu-
nim lake melankolije i vedre nasmijeSenosti
kojima se fovjek sjeca svoga djetinjstva, mla-
dosti, razvoja i ljudi kojih vise nema. Tu je
ne samo atmosfera grada i okolice, nego i &u-
vene li¢nosti onoga vremena, u najintimnijoj
vezi sa Zivotom grada, nosioci njegovih inte-
lektualnih snaga, njegova socijalnog poretka
i njegovih moralnih kvaliteta. No ne smije se
zaboraviti da je gda Jean Balde Zena, i da je
prizma njezina gledanja na svijet veé po sebi
blazih boja od Mauriacovih. Ali treba i to
kazati da, premda je ona napisala vise dobrih
i katolitkih romana, njezina velilina ne dosi-
$e Mauriacova beskompromisnog stvaralaékog
stava. Stoga ¢e valjda njezina Kuia na obali
rijeke, knjiga uspomena, ostati njezina naj-
ljepsa knjiga, dok je Mauriacov poziv u tom
da stvarnost pretale i precbraZava u suvereni
i Zarobni svijet umjetnickoga gledanja.

Na tim krilima znao je i Mauriac »zaro-
pitic u dragocjeno i divotno carstvo djetinj-
stva. Veé u romanu >Mystére Frontenacc koji
je slijedic neposredno iza »Klupka ljuticax
(Noeud de Vipéres), a prema tome i iza »obra-
éenjac Mauriacova koje su mnogi navijeitalit)
samo prezime svojim dodetkom na -ac sjeéalo

3) Jean Balde, La Maison au Bord du
Fleuve, Souvenirs bordelais, Bordeaux 1937,
Ed. Delmar.

4) V. o tom »Hrvatsku Prosvjetus, XXIV.
(1937.) br. 1—2., str. 74—78.
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je na prezime pitdevo, a litava stajnac Fron-
tenaca sastojala se u uspomenama djetinjstva
koje su tumadile neraskidljivi vez porodice.
Ovdje taj vez ne znadi tiraniju ni okove, nege
mistidnu zajednicu koja desto u Eivotu znadi
nevidljivu zaltitu i tajanstvenu inspiraciju za
spasonosne geste koji odluduju nasom sudbinom.
Tu se veé Mauriac dotakao najmladega brata
koji je imao poziv pjesnika (prva je Mauri-
acova knjiga bila zbirka pjesama »Sklopljene
rukec (Les Mains jointes)) i dao neodoljivu
milinu atmosfere djetinjstva u roditeljskom
domu, pod okriljem majke. Pa ipak to nije
bio nikakav preokret u gledanju pifevu. I na-
kon toga, on je napisao knjige ne manje »okrut-
nec od prvih, kao ¥to su >Svrietak noéic i
»Crni andelic. A napisao je &k i dramu
sAsmodécc koja je me manje »crnac od osta-
lih njegovih djela toga niza. (Na pozornici
je imala welik i istinski uspjeh, iako to nije
bio bufni uspjeh kazaliinih senzacija). Ali
da pored one ozbiljne, teike, pateticne vizije
Zla u vefini Mauriacovih romana Zivi u nje-
govoj dusi i arobni vrt mevinoga djetinjstva,
to sviedo#i posljednja od ovih novela, BoZifna
prica (Comte de Noél) vierojatno najljeple i
najfinije %o je pisac dosada zamislio, dra-
gulj u bogatoj riznici njegova stvaranja. Ni
u Tajni Frontenaca ni u BoZiénoj pridi nisu
izostale sjene koje su uvijek kod Mauriaca
mraéne i teike kao noé: ovdje je to u prili o
teikom razofaranju djeaka Jeana de Blayea
koji je wjerovao da mali Isus donosi darove,
jer je to rekla njegova mama, a mama ne
moze lagati. Cinjenica, da je ipak uhvatio
majku »u laZic razorila je njegovo djetinjstvo,
i nekadanji drugovi nisu se vife mogli ni pre-
poznati, ni naéi u zivotu. Ali pored te tuZne
priée zvuéi kao andeoska boZiéna pjesma mo-
tiv Yvesa (najmladeg Frontenaca), djeteta
koje je vjerovalo majci ali jo§ i vife samom
Tsusu, i koje se stoga nije ni prevarilo ni razo-
&aralo. Samo ¥to ga je kasnije u Zivotu gleda-
nje sudbina kaosto je ona Jeana de Blayea od
pjesnika pretvorila u pisca romana, u Zovjeka
koji iz krhotina tude sudbine, nadenih na putu
Zivota, goneta bit i smisao toga ljudskog udesa
koji je, nerijetko, teZak, tuZan, ofajan. Prva i
posljednja nit de Blayeova Zivota koju je dr-
Za0 u ruci, donosi romansijeru zadaéu, da
preostalu prazninu ispuni stvaralatkom inspi-

racijom. To je Dichtung und Wahrheit, to je
nenametljiva Mauriacova ispovijest, neoborivo
svjedotanstvo o biti njegove li¢nosti, o karak-
tern njegova stvaranja. ‘I'reba li nato jo§ do-
dati konstataciju Amélic Fillon,%) da je litni
$ivot Mauriacov »neintercsantang u smislu pe-
ripetija koje proZivljavaju lica njegovih ro-
mana, pa da se vidi kako su motivi njegovih
djela i sam njegov Zivot dva potpuno rasta-
vljena podrudja, izuzevii bad¥ ovu tako njeZnu
i tankodutnu notu djetinjstva u Tajni Fron-
tenaca i u BoZitnoj pridi.

Pa zalto je u toga tako duboko njeZnoga
pisca svijet tako esto »strafan¢ i »crne, a
tako rijetko zasanjano svijetao kao ovdje? Za-
$to njegovi romani nisu »pozitivnije katolidkic
— kako se izraZavaju neki — nego ito ih
dini neprestana analiza napasti, strasti i gri-
jeha?

Mozda je odgovor tome ba$ u Tajni Fron-
tenaca, kada Jean-Louis, najstariji brat koji
je snove svoje mladosti Zrtvovao srefi poro-
dice ali se nije pokajao »sjedi uz postelju naj-
mladega, Yvesa, koji je upravo proZivio krizu
koja ga je mogla stati Zivota ili Zivotne srede:
»Jean Louis htio bi mu jo¥ refi: — ognjiste...
fena... druga djeca Frontenaca... — Htio
mu je, nadasve, govoriti o Bogu. Nije se usu-
dioe. Ta suzdriljiva stidljivost Zovjeka koji
ne zna ni kako bi nazvao sreéu od straha da
je ne povrijedi, kojemu je najvifa tajna Zi-
vota i suvide sveta a da je pokufa, moZda uza-
ludno, a moZda i nespretno, objasnjavati —
to je, &ini se, odgonetka Mauriacove mraéne
galerije tolikih dusa. Po toj se strani fovjeka
moZe prekapati do mile volje, ali ono drugo
ona »tajna« djetinjstva i onaj &far »boZiéne
pridec treba da Zivi u nama, duboko u nafoj
dusi, kaolto pored tolikih »Crnih andela¢ u
svijetu i u Zivotu, Zivi u dulii pjesnikovoj sveta
uspomena na majku i na malog Isusa koji je,
za ponofke, uSao u majéino srce. Malo srce
buduéeg pjesnika umjelo :je osjetiti da mama
nije lagala,

Ljubomir Marakovié

%) Amélie Fillon, Francois Mauriac, Paris
1936, Société Frangaise d'Editions Littéraires
et Techniques (Edg. Malfére). To je krititka
analiza svih djela Mauriacovib, ukljudivii i
»>Crne andelec,
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— Smaltrao sam Iraienje istine naj-
wifim ljudskim zadatkom i trainike naj-
plemenitijim ljudima Ali ove posljed-
nje godine stao sam razbirati, da je 1o
slavno lratenje istine tek zabava, ek
razonoda kao svaka druga, zapravo do-
ljerana i izvjeilaiena zamjena pravog
givota, pa da trainici istine budu u
svojoj raboti bai take budalasti, djeti-
njasti i pokvareni kao pijanci, Eisti esteti,
poslowni ljudi i ieljad, koja hoée dobro
Zivjeti, u svojoj raboti. I razabrao sam,
da je iznalazenfe istine upravo ugla-
deno ime za omiljelu razonodu intelek-
tualca, kako bi smrieno zibljsko Zivlje-
nje zamijenio priprostom, a zato laznom
apsirakcijom. Jer traZiti istinu puno
je lakie, mego uliti se umijelu inte-
gralnog Zivota. — Aldous Huxley

Ako paZljivo profitamo ovu misao najpo-
pularnijeg suvremenog engleskoj knjiZevnika
i najozbiljnijeg kandidata: Nobelove nagrade
za knjiZevnost, i nehotice éemo se sloZiti s ve-
likim Englezom i profaptati: Aldous Huxley
ima pravo. Jeste, Aldous Huxley ima pravo,
jer je i posao oko traZenja istine nasao svoje
trgovee, koji ga prodaju i svoje veleposjednike,
koji izdaju malim zakupnicima velike i neo-
bradene njive, na kojima se traZi istina. Al-
dous Huxley ima pravo, jer danas mnogi i
mnogi traZe istinu, da postignute rezultate pro-
dadu drugima finansijerima razliénih pokreta
i laZznih ideologija u bescjenje. A drugi opet
prikrivaju svoj nerad zabavnim i povrinim
poslom na veé izoranim i prokréenim njiva-
ma. Kradu gotove plodove tude muke, vjeito
ih maskiraju najmodernijom opremom za ko-
jom bezglavo trdi vefina, neupuéena, Zeljna
senzacija, novih oblika i laznih uZivanja i onda
ih opet prodaju pod imenom istine, nove istine,
koja ugada mnoStvu i ljudskom egoizmu. Al-
dous Huxley ima pravo, jer su danas nesavje-
sni radnici na njivama gdje se tra%i istina
postali trgovci ili obi®ni najamnici, u svakom
sluéaju poslovni ljudi, koji su i od najuzvi-
denijeg rada na potraZivanju istine napravili

obiéan trgovaéki posao sa svim primjesama
trgovadke spekulacije i pokvarenosti. Aldous
Huxley ima pravo i njegove rijedi suviie su
blage, suvile cbzirne prema mnogim zloéin-
cima, koji trpaju svakovrsne lazi pod formom
istine, kao najvjeitiji krioméari, pa prodaju
takovu kriva robu i jo§, da ironija bude veéa,
traze i dobivaju raznovrsna priznanja, a naiv-
ni ih ljudi smatraju dobrotvorima i spasitelji-
ma dovjedanstva

Ali, kada proéitamo plodove dvadesetgo-
diinjeg knjiZevnog rada Aldousa Huxleya, nje-
gove putopise, romane, eseje, liriku, novele ili
najkarakteristitnije njegove radove, jedan nje-
gov esej, jedan roman, jednu knjigu lirike, pa
makar i jedan esej o samom Huxleyu, kao ito
je esej dra Josipa Torbarine u ovogodiinjem
Kolu, onda éemo vidjeti, da Aldous Huxley
i nema pravo i da njegova misao o traZenju
istine i ljudima, koji se bave tim poslom, ne
moZemo generalizirati. Jer Aldous Huxley vla-
stiim primjerom najbolje dokazuje, da i me-
du onima koji traze isting ima plemenitih ljudi
i taj posao nije svima razonoda, firma, za-
bava i trgovina, nego da traZenje prave istine
ostaje i nadalje najvidim ljudskim zadatkom,
upravo idealom kulturnog &ovjefanstva. Co-
vjek, koji konstatira u svojim putopisima, da
svi ljudi na kugli zemaljskoj cijene dobrotu,
ljepotu, mudrost i znanje, koji u svojim nove-
lama odluéno skida sve maske namjeitenog li-
rizma, da pokaZe istinu, koji u svojim eseji-
ma kaZe, da samo u nefovjeénom svijetu moZe
biti fovjefnosti, a samo pored grijeha kreposti,
koji u svojim romanima iznosi i ako ljude bez
vjere, zanosa i oduSevljenja, ali zato tvrdi,
da moramo vidjeti dovjeka, ako ga Zelimo ra-
zumjeti, da mir dolazi putem oslobodenja, dakle
bez slobode nema pravog mira, fovjek koji
stavlja u usta jednom svojem junaku rijedi:
»Ja hoéu Boga, hoéu poeziju, hoéu zbiljsku
opasnost, slobodu, dobrotu, grijeh«, ne, takav
Zovjek se ne zabavlja radeéi na polju istraZi-
vanja prave istine.

Esej dra Torbarine o Aldousu Huxleyu ne-
sumnjivo je medu najboljim prilozima ovogo-
diinjeg Kola, samo 3teta ito je do nas ime
Aldousa Huxleya tako kasno doprlo!) i ito su

1) KnjiZevno-nautni Zbornik. Uredili B.
Livadié i F. Jelalié. Redovno izdanje Matice
Hrvatske 1937.

1) O Huxleyevu >»Kontrapunktu« odrzao
sam narolito predavanje u zagrebatkom Pud-
kom sveudiliftu jof godine 1931, — Lj. M.
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njegova djela tetko pristupatna hrvatskoj pu-
blici, koja ne zna engleski jezik. Ali v.a.du}}\a
Matica Hrvatska sprema prvi hrvatski prije-
vod Huxleyevih novela kao Yestu knjigu svoje
Suvremene knjiEnice, pa ¢e pojava te knjige
znaditi velik dogodaj u natem knjizevnom svi-
jetu.

Uvodni esej najboljeg hrvatskog politickog
escjista dra Vinka Kritkovida »U poratnoj
Evropi« ponovo dokazuje njegovu veliku spre-
mu, zamjerno pornavanje stvari o kojima go-
vori i o je najvainije hvalevrijednu i danas
tako rijetku objcktivnost iu tretiranju najak-
tuelnijih problema danainjice kao ito su ko-
munizam, odnosno sovjetski boljlevizam, ta-
lijanski fadizam i njemaéki nacional-socijali-
zam. Dr. Kritkovi¢ prati razvej marksizma u
SSSR od 1918., pa sve do novijih dana. On
iznosi razloge i prilike, koji su pogodovali
pstvarenju marksizma u Rusiji i polako odstu-
panje boljSevizma od nadela “njihova prvog
uditelja Karla Marksa i to odstupanje ne pot-
krepljuje tolikim krvavim obracunavanjima
sovjetskih voda i zloCinstvima GPUa, nego
stvarnim dokazima, kako se sve viSe Stalji-
nova Rusija udaljuje od osnovnih nacela mark-
sizma. § istim mirom iznosi dr. Krifkovi¢ po-
stanak fafizma i nacionalnog-socijalizma pod-
vrgavajuéi ih stvarnoj kritici za razliku od
marksistitkih pisaca, koji samo vifu na fasi-
zam, a nikada ne iznose bit falizma i ne pod-
wvrgavaju ga stvarnoj kritici, nego se zadovo-
ljavaju ispraznim frazama i podmetanjem. Dr.
Kritkovié stvarno kritizira komunizam, na
djelu, 2 ne vie iz straha kao mnogi, koji se
boje komunizma samo radi toga, 5to prijeti
njihovim interesima. Ali dr. Kriskovié¢ tako
isto postupa i prema faizmu, a ne kao neki
strasljivi marksisti, koji vide u faizmu naj-
jaéeg protivnika, boje ga se i od straba vicu
na nj, a u stvari ne poznaju ni njega, a desto
ni komunizma, osim ako ne éemo smatrati te-
meljnim poznavanjem neke stereotipne fraze,
kojih se i jedni i drugi straSljivci drZe slijepo
i uporno,

Medu najbolje priloge ovogodiinjeg Kola
moramo ubrojiti i ¢lanak Alberta Halera sDva
socioloika knjiZevna teoretika, Guyau i Ple-
hanove, U wrijeme kada pseudosocijalna lite-
ratura preplavljuje nafa knjiZevna, ili jo§ bolje
knjiZarska trZifta i kada marksisti svih sckta

i strmja pod svaku cijenu fele nametnuti lju-
dima njihov kriterij klasne iskljucivosti i u
literaturi, pa prema tom laZnom i krivom kri-
teriju ocjenjivati vrijednost i nevrijednost knji-
sevnih djela, dobro je dodlo ova raspravica
Alberta Halera, Jer mnogi zakljudel marksi-
stickih estetika i knjizevnih teoretika, na gelu
s Georgijem Plehanovom dovede do apsurda
i rufc umjetnitku knjiZevnost na niveau slui-
kinje jednog politickog pravea klasno svijes-
nih ljudi. Ispravno kaZe Haler, a to mora biti
jasno svakom dovjeku, da »ovjek osjeca, to
jest nada se, ushiéuje, ljubi, mrzi, pa tako
osjeda, a mne jer hote da tako osjeéa prema
programu nckog klasnog pravecac

Interesantan je i pregledan ¢lanak odlig-
nog poznavaoca filmske umjetnosti dra Ljubo-
mira Marakoviéa »Umjetnost filmag, nesum-
njive najbolji &lanak svoje vrste kod nas, koji
jasno govori, da film ne smije biti samo trgo-
vacki posao velikih kapitalista s jedne strane
i zadovoljavanje ofajnih krikova mase, koja
traZi zaborav, samo razonodu, i poput rim-
skog puka sPanem et circenses< s druge strane,
nego da film mora biti &ista i prava umjet-
nost, a ne unosni industrijski produkt.

Nikolaj Fedorov priopéuje dokumentarni
glanak »Putovi suvremene ruske knjiZevnosti
1917—1937.€¢ KnjiZevnost, koja je dala naj-
vefe likove svjetske knjiZevnosti Fedora Do-
stojevskoga, Lava Tolstoja, Turgenjeva, Pu-
tkina, CerniSevskog, Gogolja, Gonéarova, Ce-
hova i Gorkog, proZivljuje danas tefku krizu
i nema preduvjeta, da ide uporedo s drugim
knjiZevnostima svijeta. Ruska emigrantska knji-
Zevnost nailazi u svome razvoju na gotovo
nesavladive tehnidke potefkofe, a osim toga su
njeni predstavnici izgubili doticaj s maticom
zemljom, s Rusijom, oni nemaju veze s ru-
skim narodom i ta knjiZevnost prestaje biti
specifiéno ruska ili se iZivljuje u velikoj &e%-
nji za majéicom Rusijom. Sovjetska knjiZev-
nost ima sve preduvjete za prosperitet osim
jednog najvainijeg, a to je sloboda. Danaénja
sovjetska knjiZevnost mora biti na liniji, je-
dna vrsta vladinog propagandistitnog organa
i za tu knjiZevnost kaZe Fedorov, da je suna-
tot svih svemirskih tema u svojoj biti reak-
cionarna i provincijalna. Mrtvi fanatizam, suhi
shematizam, stranacka ogranidenost, koja ne
dopuita gledati ifta dobro izvan stranalkih
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programa i formula, slijepa tendencioznost,
naivna ushitenost i évrsta vjera u svoju oda-
branost (mesijanizam) to su karakteristiéne crte
govjetske knjiZevnostie,

Ernest Bauer pife o slavenskim elernentima
u djelu »velikog germanskog pjesnika sa sla-
venskom dujom« Rainera Marije Rilkea s mno-
go ljubavi i dobrim zapaZanjima.

Znaéajan i vrijedan élanak »KnjiZevni poj-
movi Iliraca donosi sveuéilifni profesor dr.
Aunte Barac. Priznavajuéi dokumente marlji-
vog i vrlo zasluZnog profesora starije hrvatske
knjizevnosti na hrvatskom sveuéilistu dra Fra-
nje Fanceva o nafem podrijetlu hrvatskog pre-
poroda, dr. Barac iznosi zasluge Iliraca i na
&isto literarnom polju priznavajuéi jos u po-
&etku ¢lanka njihov nacionalni rad. Nasi Ilir-
ci stvorili su knjiZevni jezik, pravopis, odre-
dili su hrvatskoj knjiZevnosti smjernice kroz
jedno cijelo stoljeée, a osim toga oni su uda-
rili temelje i hrvatskoj knjiZevnoj kritici.

Karakteristi¢an je é&lanak Fladimira Jur-
&ifa, »KnjiZevnici medu sobomg, jer se bal g.
Juréié u svojim kritickim pokusajima najma-
nje drZi onih nalela, koje je iznio ili prihva-
tio u ovom é&lanku.

Bogati sadrZaj ovogodiSnjeg Kola upotpu-
njuju élanci dre Rudolfa Horvata »Socijalni
rad hrvatskih preporoditelja«, dra Vikiora
Hoffillera »Spomenici antikne kiparske umjet-
nosti u Hrvatskom narodnom muzeju u Za-
grebu¢, Kasima Gujiéa »Uloga Hrvata u her-
cegovadkom ustanku¢, dra Josipa Nagya, »>Pu-
cié i Starevié o istofnom pitanjuc, Ante Pe-
travifa »Matija Petar Katanéiée, dra Mirka
Lomera »0 principu planske privrede< i Mir-
ka Breyera »Povijest jedne dubrovadke Hrva-
tuljec.

Od pjesnika zastupani su Ivo Kozarianin,
Antun  Bonifatié, Miroslav Feldmann, Bozo
Lowrif, Vladimir Kovaiié, Fijekoslav Majer,
Paul Verlaine u prijevodu Milana Pavelita i
piesnik »Ojadenog zvona¢ Tin Ujewié.

Obilno su zastupani i najmladi hrvatski
piesnici pjesmama Vinka Nikoliéa, Ivice Ma%-
narifa, Josipa Tursana, Stjepana Jakievca,
Dinka Stambuka, Zvonka Kuhara, Ive Ladike
i Ive Balentovita.

Pripovijetka je kvantitativno najslabije za-
stupana, ali to ne znadi nikakav nedostatak,
jer je kvalitativno na visini. »Kotadic (Po-
sljednje stranice dnevnika udenice Broz) Nova-

ka Simifa originalan su prinos nasoj literaturi,
ali su neke scene suviSe knjiske i namjeStene.
Originalan je i liéan, vife pjesnik nego pro-
zaist i Dragutin Tadijanovié sa svojom krat-
kom pripovijesti, zapravo stranicom dnevnika
»Rijedi izgubljenog sinac. BoZo Lowrié priop-
fuje pacifisticku erticu sNevini zloéinace, jet-
ku, dobro zamisljenu i postavljenu, ali nedo-
voljno razradenu. Pjesnik-bohem Tin Ujewié
pise svoje »Pjesnicke prozes, stilski dotjerano,
dubovitn, pola pjesniéki, pola esejisticki, a ipak
u prozi, nenametljivo i osjeéajno, svojstveno
jednom hrvatskom knjiZevniku kao $to je samo
Tin Ujevié. Fjekoslav Majer daje izvadak
iz druge knjige svojeg »Pepi¢a u vremenu i
prostoru¢, koju ée izdati Suvremena knjiZnica
Matice Hrvatske kao svoju petu knjigu. Ipak
najbolji je prozni prilog nesumnjive »Balada
o djetetuc Ive Kozarianina, najplodnijeg hr-
vatskog suvremenog pisca, kojemu ni velika i
jedva shvatljiva plodnost ne smeta, da ostane
na visini.

Ovogodiinje je »Hrvatsko Koloc uspjelo
u svakom pogledu. To je mesumnjivo najvred-
nija knjiga redovnih izdanja Matice Hrvat-
ske, a po raznolikosti, obilnosti i vrijednesti sa-
kupljene grade svakako medu punim i povolj-
nim godistima Kola izmedu osamnaest knjiga,
koliko ih je do sada izdala naSa Matica Hr-
vatska.

Umijetnitki je opremio ovogodiinje Kolo
FL Kirin reprodukcijom nekih slika iz Stross-
mayerove galerije i zagrebadkog ArheoloSkog
muzeja. Steta $to nema originalnih i novih slika
nadih suvremenih umjetnika, kao Sto je to bilo
ranijih gedina.

Urednici B. Livadié i F. Jelasié ulozili su
u svoj tefki i odgovorni posao mnoge truda i
oni su ga obavili uspjeSno i na zadovoljstvo
svih i na €ast Matice Hrvatske.

Marko Covié

CETVRTA KNJIGA SABRANIH DJELA
A. G. MATOSA

Nema diskusije, da je zamisao >Binoze —
domaédi pisci¢, kad je odludila izdavati sabra-
na djela A. G. Mato3a, bila veoma dobra i
sretna s dva glavna razloga: 1. §to je on do
danas u hrvatskoj knjiZevnosti jedan od naj-
obrazovanijih knjizevnika, obogativii uvelike
naSu knjiZevnu kritiku prilozima evropske vri-
jednosti i 2. Sto je on, uza sve svoje obilno
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straranje, dosta nepoznat Kkasnijim generac-
jama.

Izdavanjem njegovih sabranih djela pru-
Fiti ée se moguénost i najmladoj ditalatko) ge-
neraciji, da upozna Matota onakva, kakav je
uistinu bio, za o su njegova djela, dakako,
najbolja garancija.

Evropski obrazovan, talentiran, tempera-
mentan s hrabroféu mitskih vitezova i dubo-
kom umjetnitkom intuicijom, borac za prave
i poitenje, najhrvatskiji od svih svojih suvre-
menika, knjiZevnik prave umjetni®ke kulture,
dovjek rijetke erudicije za nade pojmove, milo-
srdni Samaritanac sa srcem, koje je najjake
kucalo za ovu na%u nesretnu Kroaciju, upra-
vo frapantno podsjeta na Giovannija Papi-
nija. Bez pretjerivanja moZe se redi, da je
#to se erudicije, oitrine i aktivnosti udeié¢a u
javnom Zivotu Hrvatske svoga doba tige, Ma-
tol hrvatski Papini.

Corjek, bohem, koji nije Zesto imao nista,
za $to bi se bilo vrijedno boriti, osim svetosti
ideala, a videéi bijednost ljudi oko sebe, koji
vjerovahu jedino u Mamona i koji poltivahu
jedinu umjetnost, koja je bila sintetizirana u
metodi najbrieg sticanja materijalnih dobara,
te koji govorahu s malogradanskim prijezirom
o kazaliftu kao o cirkusu s komedijaiima, a o
piscima kao o &rtkaralima i propalim &acima,
Mato3 je oftrinom svoga pera kao buzdovanom
udarao na svu trulost suvremenoga javnoga
fivota. Kranjéevié je dobro rekao: »Jer ito
je pero? Omo je vjesnik slobode, glasnik bu-
duénosti u ustima sadasnjostic. Takvo je, eto,
bilo Matofevo pero. Bio je borac za pravo,
€ast i poitenje, svijetlo i istinu, a zato je bio i
satirik, jer kako sam refe: »Humorist je tuZni
smijaé, a satirik borac, koji se bori protiv
mana i poroka<.

Cetvrta knjiga A. G. Matofal) »Nafi ljudi
ljudi i krajevi¢, veoma je zanimljiva, jer u
mnogofem nadopunja njegovu knjiZevnitku fi-
zionomiju. U njoj su sabrane crtice i putopisi
(2Oko Loborae, Iz Samobora¢, »Oko Rijekes),
rasprave (»Sinteti®na kritika¢, »Narodna kul-
tura¢, »0 modernosti¢, »KnjiZevnost i knji-
Zevnicie, 3Lijepa nala domovinac), kritike i
polemiéki é&lanci (Slikar Crnéié, Stevan Sre-
mac, Zarko Jov. Ilijié, Srpski modernista, Jo-

1) Antun Gustav Maltoi, Nadi ljudi i kra-
jevi, izd. Binoza — domaéi pisci, Zagreb 1937.
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van Skerli¢, Lirika Panduroviéa, Pjesme Drag,
M. Domjaniéa, Nikela Faller, Djuro A, De-
feli, U sjeni velikog imenn), impresije (30
izgubljenom nosug, »U Zutoj kuéig, »Hyperions
Todg, Zupnik Pinterovide, »Pogibijn Milana
i Maksima Novakovidac).

Iako ncki od ovih &lanaka imaju mnogo

oznaka novinarskog pisanja po retku, ipak i u'

takvima ima odlomaka, koji znade pravu knji-
Jevnost i umjetnidki rad. Oni nisu samo slike
Matofeva vremena, nego pojave, koje su u
mnogodem jo¥ i danas aktuelne. Matod je imao
mnogo smisla za umjetnitku analizu, i zato on
svaku stvar analizira do pojedinosti, da sva-
komu bude jasna, a tek onda, sintetizirajuéi
njene glavne karakteristike (i apstrahirajudi,
dakako, la% od dobrih strana), daje svoj ko-
naéni sud ne Stedefi nifta i nikoga, a poiti-
vajuéi jedino nadela objektivnosti i knjiZevno-
noga ukusa.

Narogito treba ovdje istaknuti izvrsnu ana-
lizu sitetiéne kritike, koje je pobornik u nas
bio M. Marjanovié. Mato¥ se krititki osvrée
na Marjanoviéevu knjigu »Iza Senoe« i doka-
zuje njene nedostatke, koji nisu neznatni. Veé
odmah u pofetku Mato¥ duhovito opaZa: »Ima
bo kriti€ara, koji pifu lole prie i pripovje-
daéa, autora nedonesenih kritika. I Milan Ma-
rjanovié je na Zalost u toj kategoriji. Kao ro-
manopisac kultivira plitku kritiku, kao kriti-
¢ar gaji plitki roman«. (Str. 143.).

Sjajni Matofev smisao za polemiku vidi
se lijepo i u kritici Skerlifevih studija »Pisci
i knjige¢ (Beograd, 1907.). Mato¥ karakteri-
zira Jovana Skerliéa kao svog antipoda, pa
veli: 3Mi smo na protivnim polovima. On je

socijalist, ja sam nacionalist. On je — barem _

tako tvrdi — Jugoslovjen, ja sam Hrvat. On
je realist, ja to nisam. On je profesor, ja sam
bohem. On pripovijeda, ja se smijem. Ja ga
ne mogu progutati, On me Zenira. Ein Un-
mbglicher. Veéina je ljudi kao zemlja, pa se
moraju vrtjeti oko ega, pa ma to i ne bilo
sunce. Skerlié je takav planet. Dogmatidan.
Vjeruje u sebe, u &ovjeka, u demokraciju, u
progres, u novine i u pudka sveudiliita. I da-
nas je u demokratskim drultvima (sic! op.
pisca) najbolji natin doli na wlast, biti proti
njoj, doéi do kapitala, bis; antikapitalisiac.
(Str. 101.) :

e
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Dalje ga Matol apisuje: »Svriin je dokto-
rat u inozemstvu. Ne u Parizu ili Berlinu. U
Lozanu, u guvernantskom Lozanu. Njegova
teza odlikuje se time, fto ostade u Francuskoj
nezapaZena. Ne svriivii slavistike, prouéava-
juéi francusku knjiZevnost, on je danas izvan-
redni profesor srpske knjiZevnostic (Str, 102.)

Tokom polemike izmedu Matola i sebe,
Skerli¢ je preko ljudi od veza uspio izgurati
Matofa iz »Savremenikac. Mato§ o tome pife:
»Kratko vrijeme prije toga sastadoh na beo-
gradskoj kaldrmi triumvirat: gg. Wiznera (Li-
vadiéa), Skerliéa i Wildera, i bi mi odmah
jasno, da sam proskribiran. Nazarenle, ti si
pobijedio! Zbog »nemoralnostic sam izbaden
iz lista, gdje vidim moralna lica gg. Luna-
&eka, Surmina i Tresiéa — Tresiéa Pavikica.
Ta moja borba s jugoslavenskim moralom i
s demokratskim pravednicima imadaSe i smi-
jeSnih momenata — j to ne samo u Zagrebue.
(Str. r03.)

-1 tako bi se moglo nastaviti s originalnim
Matofevim citatima u nedogled. A mnogi je
njegov citat postao aforistican, klasiZan, dakle
uvijek svjeZ i aktuelan, jer i sam rete: »Kla-
sifno je, §to je uvijek modernoc.

Neshvaéen za Zivota od mnogih svojih su-
vremenika, Mato§ tek danas dolazi u pravu
cijenu, jer danainje generacije, gledajuéi iz
vremenske distancije na problem Mato3a (jer
Mato¥ je zaista problem), uodavaju-sve nje-
gove dobre i loSe strane, ili moZemo reéi: nje-
govu duhovnu superiornost i velidinu. Zaista,
on imadaSe nesamo leksikonsko znanje, a2 uz
to ukus i borbenost, nego i duha, mnogo duha,
bistrine, esprita.

Danas moZemo samo Zaliti, duboko Zaliti,
fto je uoli velikoga svjetskog klanja Mato§,
bolestan i ojaden, morao zaklopiti umorne o&
i #to je njegovo Zovjefansko i hrvatsko toplo
srce prestalo kucati za ovu nadu nesretnu i
lijepu hrvatsku grudu. Koliko bi nam on da-
nas, u kaosu misli i naziranja, dobro doSao,
tefko je dosta vidljivo istaknuti. Na kraju treba
jo¥ upozoriti na njegovu kratku, ali lapidarno
pisanu i oftro karakteriziranu raspravu u ovoj
knjizi o »Narodnoj kulturic, koja je i danas,
i moZda narolito danas, i te kako aktuelna i
svjefa, Ova knjiga njegovih &lanaka veoma
dobro upotpunjuje njegovu knjizevnu fizio-
nomiju. V. Pero}

ZWEIGOVA MARIJA STUART

Ono ito je Jules Lemaitre rekao za Georgea
Ohneta moze se reéi >mutatis mutandis¢ za
Stefana Zweiga. Bez sumnje nema nijednoga
historika na svijetu koji mu ne zavida na pro-
di njegovih knjiga. Ali bez sumnje nema ni
ikojega savjesnoga, ozbiljnoga, poitenoga po-
klonika te kraljica svih znanosti koji bi se usu-
dio da stavi svoj potpis pod Zweigovu rabotu.

Jer ono §to nam pruza Zweigova proza, pri-
pada medu najodvrammije ito se uopée moze
zamisliti. Njegova knjiga o Mariji Stuartovoj
pripada naime nadinu prikazivanja dogadaja
i psiboloskih pojava, koji se istiée svojom ni-
skom prostotom. Nita ne odbija viSe nego ovaj
navodno povjerljivi naéin prikazivanja pro-
§losti. Pisac se trudi da nam opipljivo dokaze,
da za njega nema tajne. Umije da do najsit-
nije sitnice rekonstruira prizore, da oznaé gdje
se u toj minuti nalazio gosp. A., gdje gosp. B.,
kakav mu je onda bio izraz lica, koje je po-
krete pravio, dali je nebo bilo oblaéno, dali
su ili sunce ili mjesec bili na svom mjestu.
Pojedinci se prikazuju Sto detaljnije, 5to pla-
sticnije. Cijeli niz dogadaja dobiva svoju boju.
Odista, to je zahvalan nadin prikazivanja pro-
§losti, jer pretpostavija savrieno nezmanje i,
ito je gore, savrienu neupuéenost. To je bez
sumnje najlaksi nadin pisanja povijesti a uje-
dno i najgori. Jer Sto piscu treba, to je samo
malen broj raftrkanih podataka, a veé ée onda
maita uiniti svoje da naniZe boju za bojom.
Sto manje pisac ima na raspolaganje pojedi-
nosti, to bolje po njega. Njegovo ée opée zna-
nje, ispunjeno najobitnijim predodibama, veé
nabaviti pokuétvo za svoju historijsku gradnju.
Dosta je, da govorimo struéno, da pisac soZivi
svoj predmet, da mu da szgodan oblike, oblik
koji ée privuéi é&itaoce, to jest onu kategoriju
ljudske niZe prosjednosti, koja se odrekla pra-
va da gleda dogadaje kroz ledu svoje unutrad-
nje bitnosti.

Za one koji se nisu mogli prilagoditi no-
voj modi i koji su stoga uvjereni, da Zivot
nije roman, da su &injenice i onda na Zalost
nepotpune, kada su ih brizljivo pokupili i sa-
vjesno opisali trijezni i poiteni realisti, Zwei-
govo je pisanje povijesti pravi uZas. Ovo na
oko sigurno, u suitini prostadki neotesano iskri-
vljivanje historijskih motiva i uzroka, ovo
lakoumno igranje s najnjeinijim dufevnim pro-
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blemima, ovo zlurado njutkanje za prostotama,
ovo preudefavanje historijskih fakata na Pro-
krustovoj postelji svojega sramotnoga neznanja,
sadinja najodurniji atentat na ditaofevu spo-
sobnost prosudivanja.

Nekoliko primjera neka nam posluzi kao
dokaz. Marija Stuart fivjela je sredinom XVI.
stolje¢a i umrla je g. 1586. Njezin dvorac u
Holyroodu ima na zidovima gobeline. Za go-
beline u XVI. stoljetu zna Ziweig joi i drugi
put, dvadeset strana kasnije. Elizabeta je u
XVI. stoljecu igrala »clavecing! Zweig navodi
kao plemena u Skotskoj Gordon, Hamilton,
Arran, Maitland. Ali plemena Maitland ne-
ma, to je samo geografsko ime. A Arran je
najstariji sin glavara plemena Hamiltona. Ma-
rija Stuart nije po Zweigu znala engleski, Bez
sumnje ga nije znala dobro i nije ga nikada
nauéila. Ali ga nije nikada posve zaboravila,
jer je do ¥este godine govorila vife engleski,
negoli francuski. Zweig hote da Mariju Stuart
prikaZe lakoumnom. Ali poljubac &to ga je dala
na plesu Chitelardu saginja sastavni dio plesne
figure, a Knox koji je pribivao tom prizoru i
koji ée u puritanskom sljepilu rogoboriti protiv
kraljice, nije na tom Prizoru nafao niita za-
zorno.

Totno je da je Marija nosila crninu, kada
se vjenala s Darnleyjem, ali to ne znadi Za-
lost za prvim muzem, nego propis dvorske eti-
kete. Kao francuska kraljica udovica je Marija
bila duZna da nosi crninu.

§to se ide dalje, to su netofnosti tefe. Da
su lorenski vojvoda i lorenski kardinal dvije
razliite osobe, da su dva &lana lorenske kuée
bili kardinali, to je Stefan Zweig morao znati
iz svjetske povijesti Webera j Baldamusa.
Zweig je navodno obavijeiten o pojedinostima
bitke kod Carberry Hilla, Za njega su buntov-
ni¢ki lordovi krenuli na svojim konjima u boj.
Jeli Zweig siguran, da su Skoti vojevali na
konju, a ne pjeske? Sto tvrdi, da je Jakov L.
kriten u Stirlingu a ne u Holyroodu, ne bi bio
velik grijeh. Ali Zweig opisuje u potankosti
sve promjene, koje su nastale u Holyroodu
zbog toga kritenja. Za njega je Marija Stuart
nosila $kotski kilt i nije bila pokrivena nego
do koljena. Covjek bi mu morao dati savjet
da pogleda bar u izdanju Reclamove Univer-
sal-biblioteke »Trachtenkundee.
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Roger Chauviré, koji je napisao kritiky
Zweigova djela u SRewue historiguec (T,
CLXXX, str. 103—106) primijetioc osim spo-
menutih jo§ i dalje pojedinosti. Ali nijta ne
odbija vife od psiholotkih motivacija, koje ne
tumade apsolutno niSta. Sluéaj poljupca sa
Chitelardom nad kojim se nije zgraZao puri-
tanac Knox, zgranuo je i Zweiga i Skotske lor-
dove, koji su iz toga zakljudili, da je bolje za
Mariju da se vjenda. Ali su htjeli da od toga
vjendanja imaju politi¢ku korist. Hoéemo li po-
kazati svu naivnost njihovih politi¢kih kombi-
nacija, svu nevjerojatnost Zweigovih zraénih
kula? NajuZasnija je u svojoj ofajnoj bijedi
poredba Elizabete i Marije. O Elizabeti sudi
veé dosta strogo Green. Ni Trevellyan nije joj
odvife sklon., U nekim engleskim ¢asopisima
usporedena je Elizabeta, $to se okrutnosti tide,
sa Staljinom. Zweigu je ona pravi rodoljub,
odan javnim interesima, krotke éudi. Covijek
koji sa takvom sigurnoiéu govori o Elizabetinoj
politici, morao bi znati otkuda je dolazio po-
ticaj za to, tko je zapravo vladao Engleskom,
dali kraljica, dali njezini ministri. Jer to nije
svejedno za historiju Marije Stuartove, da li
znamo za dranje Cecila, Williama, Roberta.
U pitanju borbe izmedu katolicizma i angli-
kanizma ima Zweig svoje totno odredeno aprio-
ristitko mitljenje. Riccio mu je papin agent,
koji je imao ni¥ta manje nego da provodi protu-
reformaciju. A ba$ za Riccija kao agenta nije
Rim ni 2nao a nisu znali ni njegovi suvreme-
nici, osim danas Zweiga.

Gdje Zweig pokazuje upravo nevjerojatnu
neupuéenost, to je u pitanju pisama iz kutije,
Ali, kada gitamo tekst njegov, nitko nije sigur-
niji od njega. Zweig zna gdje su se pisma
skrila, tko ih je spalio (Marijin sin Jakov).
Lang, koji je toliko o tome pisao, napisao je
jasno i iscrpno o predmetu &anak u Britanskoj
Enciklopediji. Zar nije Zyweig mogao pogledati
barem to vrelo?

Ali éemu to? Gemu gubiti vremena? Cemu
ispitivati kronologiju, jeziéne osebnosti, kritiku
tekstova? Cemu se udupsti y pitanja, kada su
i sudenja i predrasude tako prirugni i posludni?
Kada protestantizam znagi na cijeloj liniji na-
predak, katolicizam na cijeloj liniji nazadak,
kada je glavna teinja i zadaéa da se ofisti
jedno, a okalja drugo? No i Zweigovi &itaoci
trebaju motivacije, mnogo uvjerljivije motiva-
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cije, nego ito je Zweig u stanju da je pruzi.
Da nckako upotpuni taj manjak, ima Zweigu
da posluZzi psihoanaliza, kako smo je naudili
od profesora Sigmunda Freuda. Ta ée psiho-
analiza biti u stanju za Zweiga, a kako on
misli, i za nas da nadoknadi sve nedostatke
histori¢kog znanja. Cemu traziti skrovitu isti-
nu Marijinih djela, kada smo tako dobro oba-
vijeiteni o »tajnom Zaru njezine krvi¢, o nje-
zinoj odluci »da raspolaZe svojim tijelome, da
»slufa kategoritki imperativ svoje Eulnostic,
i »sve unutrainje volje«? Otkuda onda, kada
stvari stoje tako, da su pisma iz kutije krivo-
tvorena? Ta, Freud odluduje da nisu. — Otku-
da da ispitujemo, jeli zbilja Bothwell zloupo-
trijebio Marijino povjerenje? Jeli on zbilja
izvriio prema njoj nasilje? Da je Buchanan
vile nego sumnjiv svjedok, $to to mari? Freud
je tu koji raspriuje sve sumnje — Marija je
stoga Bothwellova ropkinja koja je dala ubiti
Darnleya, jer nije mogla da odoli svome gospo-
daru. Njezina prepiska ne moZe stoga biti kri-
votvorena, njezina je krivica u Darnleyevu
ubojstvu dokazana.

Ne, Aleksandar Dumas koji je pisao histo-
rijske romane i tvrdio je da pifc romane, ne
zasluZuje, da gledamo na njega s visine jer,
opisivao on Firencu iz vremena renesanse,
Francusku iz vremena Ljudevita XIIL i Ri-
chelicua i Skotsku Marije Stuartove, jedno mu
se mora priznati: da je imao zdrave intuicije
i da je pokatkada pogadac u Zivo. Dumas je
barem priznavao, da pife romane. Ali Zweig
tvrdi da piSe biografiju, biografiju Marije
Stuartove &ji glavni, iskljudivi predmet sa-
stoji u njufkanju za njezinim tjelesnim do¥i-
vljajima. Da je Marija bila politiarka, da je
imala svoje teinje, da je svoju igru provedila
konsekventno, u zatvorenom stilu, da je toj
politi®koj igri Zrtvovala svoju sreéu, svoj mir,
svoju slobodu, svoj Zivot, da je hazardirala
i izgubila, da je izgubila kao hladnokrvan
borac... to sve Zweig ne zna ili zna na svoj
natin. To jest, pozna je tako toEno, detaljno i
reljefno, da se to znanje poklapa upravo s naj-
odvratnijim, najbezobraznijim, bahatim, namet-
ljivim neznanjem.

Publiku treba dizati na visi stupanj rasu-
divanja i gledanja, a ne da se povladi po
blatu moralne kaljufe i neodredenosti nezna-
nja.l) A. Dabinovié

PROBLEMI | DISKUSIJE
GOSPODIN § DALEKOZOROM

$ g. S. Simiéem imao bih jedan stari obra-
éun: joi od onda, kada je 1933. (»Copyright
by »Slobodni Spisi¢, Zagrebe), piSuéi o Krle-
Zinoj kritici, da istakne svoj »tajanstveni da-
lekozor i dalekosluh« smatrao potrebnim da
izvrgne ruglu moj sud o Krlezinim dramama.
Tvrdeéi da on sam daje »podrobnu i pomnu
analizuc kada piSe o g Krlezi, g. Simié, da-
kako, da pobije moje misljenje, nije donio ni-
kakva protudokaza osim djetinjasto-bahate iro-
nije i ignorancije. Misleéi uvijek na liénost a
ne na stvar, g. Simié govori o »&udotvorcimag
i »katehetimac znajuéi da ée tako na cinigin
na¢in dirnuti u moje katolicko Vjerovanje,
umjesto da donese >potrebnu i pomnu analizuc
i u ovom sluéaju. Sav je njegov dokaz napro-
sto ovaj: »Nitko nije u stanju, pa ni profesor
sa katedre u gimnazijskom razredu, da vidi
preko svih daljina, kroz sve noéi i kroz zidove
kazaliSnih zgrada u Evropi, dramske predsta-
ve na evropskim pozornicama, pa da bi 3to o
njima mogao zakljuéiti« Da je govora o ika-
kvoj drugoj grani knjiZfevnog stvaranja, mo-
glo bi se raspravljati, ali dakako bez »profe-
sora sa katedre¢ — jer to nema nikakva po-
sla sa samom stvari, nego je samo svjedodiba
neozbiljnosti i ogranifenosti stava g. Simiéa
— i bez nekih bombastignih komplikacija s »da-
ljinama¢ i szidovima kazalidnih zgrada.« Ali
ovdje se g. 5imi¢ uhvatio ba¥ za stvar o kojoj,
ofito, nema ni pojma. Nijedna druga grana
knjiZevnosti nije podvrgnuta take minucioznoj
kontroli, radi tolikih profesionalnih interesa
koji se 0 nju veZu: opstanak kazaliSta i njiho-
vih umjetnickih ili financijskih pretenzija (ve¢
prema karakteru kazalista), autorsko pravo za

1) Kada je, pred dvije godine, na3 surad-
nik, pisac ovoga prikaza, iznio ovdje oduin
krititku studiju o autenti®nosti »pisama iz ku-
tije« Marije Stuart, uéinilo se nekima od nagih
titalaca da je takva studija preoplirna i suvise
specijalna za na$ list. Sada mogu vidjeti kako
je osjetljiva stvar, osuditi djelo jednoga od
najpopularnijih suvremenih pisaca, a kako na
suradnik ima pravo da o tom govori s autori-
tetom i struénjatkom kompetencijom, poito je
prije toga pokazao precizno i detaljno, kriti¥ki
obrazlofeno poznavanje predmeta, — Op. ur.
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originalne izvedbe i za prijevode, t. j. pristojbe
koje se moraju na vlas totno ispladivati vlasni-
cima toga prava; uspjesi glumaca, njihove li-
¢ne i umjetnidke ambicije, stvaraladki rad re-
Zisera i utakmica bezbrojnih poduzefa za re-
produktivou tehniku koja opskrbljuju scenskim
slikama, portretima glumaca, pisaca i dr. -
tavu svjetsku §tampu: sve to znadi upravo ne-
videno razgranan i do kraja usavrien aparat,
po kojemu svatko tko se zanima, bez muke i
tako rekavdi u jednom trenu moZe imati sve
potrebne informacije. Cak i kod nas, gdje
dnevni listovi redovno knjiZevni Zivot i uopce
kulturni rad prate veéinom nepotpuno i po-
vrino, svaki od njih ima kazaliSnu rubriku i
donosi izvjeitaj o svakoj premijeri. Vedina ja-
&h kazalifta izdaje svoje informativne ili re-
klamne listove; svi ti listovi, da budu to pu-
niji i zanimiljiviji, ekscerpiraju listove drugih
kazaliSta, a svaka kulturnija zemlja ima povrh
toga joi svoj, Cesto raskoSno opremljen, list za
kazalifni Zivot i za probleme scenske kulture
uopée. Sva kazaliita izailju svoje ljude u ino-
zemstvo u lov na najbolje novitete, jer svako
od njih treba da bude na visini aktuelnih krup-
nih uspjeha u velikim kazalistima svijeta.
Agenture za autorsko pravo neumorno istra-
Zuju svaki sluaj gdje mogu posredovati, jer
ih pri tom zapada odnosna zarada, a one se
opet brinu i za »plasiranje« noviteta za koje
znaju da su drugdje uspjeli. Poslovi¢an je upra-
vo onaj sluéaj gdje je pok. Ogrizoviéu ispla-
¢éen honorar od nekoliko kruna za predstavu
njegove »Hasanaginice« u nekom gnijezdu Nje-
macke o kojemu u svom Zivotu prije nikad nije
bio ni éuo. A drugi je poudan sludaj onaj, ka-
ko se, kad se radilo da g. Preradovié¢ ml. do-
bije Demetrovu nagradu za svoj komad »Ra-
zumijemo li se¢, u Zagrebu naslo ljudi koji su
éak iskopali i ono #to je, u formi interviewa,
autor bio saopéio o sebi i giessenskom(!) kaza-
lifnom listu. Hoée se, dakle krupne insolencije
ili ignorancije svega ito se odnosi na kaza-
lifni Zivot, kada netko, pored toliko savriene
informativne aparature, govori o nekakvim
»daljinamac¢ i »zidovima¢ za koje, oito samo
njemu, treba nekog >stajanstvenog« »daleko-
sluba« i »dalekozorac. Kada bih ja tako sta-
janstveno« pisao o tako »tajanstvenime¢ stva-
rima, g. §imié bi odmah u tom traZio skate-
hete« i »Eudesa¢, smatrajuéi sebe pri tom naj-

kompetentnijim i najpametnijim &vjekom na

svijetu, Jer evo kako je isti taj g Simié, snab-
djeven dakako stajanstvenim dalekozorome, sam
pisno u drugoj prilici: »Karl Kraus, to jest
najveli umjetnik njematkog jegika i knjiZevni-
&i karakter, kakwvom nema premca u historiji
literature, dolazi u Zagreb ...« »U Zagrebu ée
se dogoditi umjetnitki dogadaj kakav se dogodia
u malo coropskih gradovas (»Obzorg od 9. si-
jednja 1934.) Mjesta koja su gledana kroz »ta-
janstveni dalekozor« Simiéeva duba podvukao
sam dakako ja, ali nakon toga mislim da za
pametne ljude nije potrebno dodavati ni rijedi,
Pustio sam da u ovom listu o »Dalekozoru
duhae govori drugi, Stavile ja sam ga za to
i zamolio, da se ne misli da je moj stav pre-
ma citavom radu g. Simiéa diktiran liénim
momentima, Ako ovdje sa svoje strane govo-
rim samo o onom §to se tie mene u toj knjizi,
ne &inim to da polemiziram s nemoguéim tvrd-
njama koje su toliko zlonamjerno »duhovite,
da ih ne treba ni pobijati. G. §imié najbolje
je kvalificirao taj svoj rad kada ga je prvotno
§tampao u — Matofiéevoj »Danici¢, svakako
organu visokih literarnih kvaliteta. Iako su
obje verzije kao sastavci u kojefem razlidite,
one su u biti identiéne, a kako je stil i nagin
pisanja g, Simifa tako jasan i gladak, to mu
je ondje slagar bio temeljito izmije¥ao retke,
te se nitko Ziv nije mogao u tom snaéi. Sto
me navodi da o svemu tome ovdje pi¥em jest
to, da je »Dalekozor duhac iziSao u izdanju
Drustva Hrvatskih KnjiZevnika, koje bi imalo
biti ozbiljan knjiZevni forum i koje je od svo-
ga osnutka uzimalo u svoj program i zaltitu
profesionalnih interesa knjiZevnika. Ja ne tra-
Zim ni od koga da brani moje »interese¢ kao
pisca, jer ih najbolje mogu braniti sam, ali
se pitam kako se slaZe s prestizem takva »profe-
sionalnog forumac, da se u njegovim izdanjima
netko razmeée bljutavim i uvredljivim imper-
tinencijama, a da sve to ljudi uzmu ozbiljno
kao interes knjiZevnosti i knjifevnika. Kao-
§to je g. Simi€ piluéi o g. Krlezi, smatrao oprav-
danim da se uz put naruga i mem vjerovanju
i mom zvanju profesora gimnazije, tako i ovdje
naziva svoj sé&lanake« naslovom »Kritika ; dok-
torg, kao da sam ja sve te naslove nekomu oteo
ili ukrao, ili kao da je sramota to §to sam u
svom Zivotu krvavo nastojao da svoju egzi-
stenciju izgradim postenim radom i pravilno
stefenim kvalifikacijama, Zaista se samo kod

nas moZe dogoediti da u Druftva Hrvatskih.
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Knjizevnika i u njegovu odboru sjede ljudi
koji imaju isto takve naslove i ne osjeéaju da
ovakve infantilno ironiziranje pada i na njih
i na gitavu razinu nafega javnog Fivota, Jer
da su meni te naslove — kojima se ja uosta-
lom nikada ne sluZim potpisujuéi svoj literarnj
rad — dali ncke budale i idioti, onda bi to
bilo smijeSno i nedostojno. Alj ovako, éitava
ta stvar ne znali drugo nego barbarsky po-
divljalost manira koja baca vrlo mraénu sjenu
na to, koliko se kod nas vodi raguna o dosto-
janstvu knjiZevnosti i o bilo &ijem ugledu. Ako
g 8imié, da me suniltie, istife kako veé dva-
desetipet godina radim na knjizevnom polju,
onda zaista pljuje na hrvatsku knjiZevnost
onaj koji ne zna koliko to znadj napora, Zrtava
i pregaranja. Sve to, dakako, g. Simiéu ne zna-
& nidta; njemu je glavna zasluga, da je on
sa dvadesetipet godina »pametniji¢ od mene,
Sutra mo%e DHK Stampati ‘knjigu kakva pet-
naestgodifnjeg datita koji ée se smatratj geni-
jem nad genijima, zato $to mu je tek petnaest
godina. Jer je g. Simiéu dvadesetipet godina
(bilo, kada je pisao svoj pamflet), bilo mu je
mnogo toga nepoznato Hto znaju ljudi koji su
stariji od njega, pa zato ne éu uope da se
upuitam u razlaganje onih mojih tvrdnja, koje
on pobija zato Sto ih uopée ne razumije. Zivot-
no se iskustvu ne plaa uzalud tako skupo;
ono &ini nade tvrdnje opreznijim i suzdrzljivi-
jim, narotito kad se radi o definicijama rada
kojim se i sami bavimo. To ¢u, koliko se tide
merituma same stvari, razlogiti drugom prili-
kom, kad se ne bude radilo u isti mah 0 pre-
potentnim izjavama samosvijesnih velidina. Jer
g. Simi¢, dvadesetipetgodisnji genij, pifuéi pod
okriljem DHEK, toliko je knjiZevni®ki svijestan
i uljudan, te Zeli meni da mi »Bog prosvi-
jetli pamete. Neka se prvom prilikom izvoli
prodetati u Vraple, pa ée &uti da je karakte-
ristika tamo¥njih pacijenata, da redovno sebe
smatraju pametnima, umnima, a normalne po-
sjetnike ludima.

Napokon, bit ée dobro da ovdje dodam je-
dan dokumenat koji pokazuje koliko g §imié
moze suditi o tom tko je »najveéi umjetnik
njemaékog jezika.« To ie njegov prijevod Ril-
keove pjesme >Herbstiage koji je izisao u Hr-

vatskoj Reviji X, ( 1937.) br. 7, str. 345, a glasi
ovako:

JESENJI DAN
Veé je vrijeme BoZe, i éeznude.
Ljeto bjese i dugo i vruée;
Baci sjenu na sunéane ure
i kroz polja nek vjetrovi jure.

Nek sazori, reci okasnilom voéu;

I daj da su joi dva dana topli, juzni,
oni su mu za vrsnoéu nuZni;

I u vino ulij posljednju slatkoéu.

Tko sad kuce nema, imati je ne ée;
Tko samou sada trpi, jo§ ée vede;
i bdjeti ée, €itati, duga pisma pisati

i nemiran po aleji ée da Seéde,

kad se lisée stane u zrak dizati.

Ta pjesma, jedna od Rilkeovih najljepsih, gla-
si u originalu ovako:

HERBSTTAG
Herr: es ist Zeit. Der Sommer <war sehr gross.
Leg deinen Schatten auf die Sonnenuhren,
und auf den Fluren lass die Winde los.

Befiehl den leizten Frickten voll zu sein;
Gib ihnen noch zwei siidlichere Tage,
dringe sie zur Vollendung khin und jage
die letzte Siisse in dem schweren IV ein.

WWer jetzt kein Haus hat, baut sich keines mehr.
Wer jetzt allein ist, wird es lange bleiben,
wird wachen, lesen, lange Briefe schreiben
und <wird in den Allecen hin und her

unruhig <vandern, svenn die Blatter treiben.

A sad traZite u gornjem prijevodu — Rilkeal
Ljubomir Marakowié
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MOZAIK
TRIUMFALNI ODLAZAK SSSR
¢ bez bubnjeva i ta-

lambasa GPU-a i njegova glavnog taba, uj?-
govih agenata i njegove prtljage, tipitan Je
za sovjetski nadin postupanja: nikad .sc ne
tute, pudta sc da se tuku drugi; ne izlaZe§
nego koiu drugihj ne pali§ sam
da dobavis upaljade ili
dobavu upaljada; ne
svojim sa-

»0dlazak iz Barcelon

svoju koZu,
poiara, nego je dosta
novac koji ée sluZiti za
plaéas svojom osobom, nego samo
vjetima. A onda, kad stvar pode po zlu, kad
se priblize orunici, kad stane ponestajati elek-
triéne struje, kad kruh postane rijedak, kad
nesretna zemlja koju si uzbunio nema vile
niita nego Zivo meso te je izreletana poput
cjediljke, onda se povudes u najljepiem redu
sa svojim emisarima, letacima i fondovima.
Ide se na posao u koju drugu zemlju. Ili poded
u Zenevu, maskiran kao &lan Drugtva Naro-
da, da tamo govori§ o pravu o ugovorima i o
sigurnosti. Nikad, u povijesti modernog svi-
jeta, nije se vidio sramotniji kukavicluk, nikad
se nije vidjela cini¢nija pakost. Ali odvrat-
nost ima svoje granice, a SSSR sa svojom
GPU pofinje da im se dodiruje dna. Nije vise
daleko dan kada e se civilizovana Evropa
. odluditi da izide iz te krvave baruitine« (Le

Matin, 14. travnja 1938.)

U SPANI]JI
Prije napuitanja Leride, svladinovecic su
strijeljali biskupa. Kad su ga izveli pred stre-
ljada, Mgr. Silvio Ruiz je stajao uspravno,
uzdignute glave. Nije mogao dignuti ruke, jer
su bile sramotno svezane. Ali duSu, koja je
ostala slobodna i mirna, izdahnuo je rije¢ima:

Molim Boga da vam opro-

sBenedicat vOS...
dio da se opali. Bi-

stie. Milicioner je zapovje
skup je pao mrtave
NA BILANCA PUCKE FRONTE

oba ministarska kabi-
pravom socijalista,

ZNACA]

sKad se sve zbroji,
neta koje smo imali pod u

dovode do ovih konstatacija:
1. Tek $to se pojavi socijalizam, novac

iftezne. Marksisticki tefovi koji su znameniti
i van;edni is-

zabufad mozgova, ujedno su i ]
blagajna. I tako, tek $to se pojave

na prilazima vlasti, veé novac zaprepasten
bjei. {instinktivo, kaoito pjelak odskofi u
grabu kad vidi gdje se priblizava auto;

2. Tek 3to socijalizam stane zapovijedati,
rad se zaustavi. Bilo je dosta da g. Léon_
Blum prihvati volant francuske matine, pa da
sve totkove obuzme paraliza. Bilo je dosta
da on ispusti volant, i svi se totkovi podele
jznova kretati. Zeljeli bismo, u zagradi, zrati
koliko je nedavna obustava posla stajala mi-
lijuna, ne Kkapitala nego zarade. Koliko je
nadnica propalo? I, kad radnik ne primi svoje
zarade, dali se tim njegova kupovna mogué-
nost poveéava?

3. Tek #to se socijalizam zapali, parlamen-
tarizam se utrne. Punomoéi koje je zatraZio
posljednji socijalisticki kabinet bili bi mu do-
pustili da izmijeni gitav financijsk, ekonom-
sk, socijalni sustav Francuske, a da izabrani
predstavnici naroda ne bi mogli reéi ni rijedi
Vlasnidtvo, kredit, rad, porezi, novac — sve
bi bilo ispremijeano, a da zastupnici naroda
ne bi mogli ni pisnuti. To se naziva, kako se
gini, demokratskim reZimome. (Le' Matin, 15.
travnja 1938.)
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rova, B. Klariéa, T. Smerdela i dr., zatim novu novelu g. Z.
Remete, te neke manje radove, a-za buduénost obecali su nam suradnju
4 ostali nasi redovni suradnici. 1 ovom prilikom, naglasujuci dvadesetipei-
godiinjicu »Hrvatske Prosvjete«, molimo sve njezine vierne suradnike da
uznastoje dali listu u ovom godiftu 5to potpuniji i Sto reprezentativniji ka-
rakler. ’

Ka-ka smo javili na kraju prosloga godisia, u ovoj ce godini izici pet
:I.'vob:'o]ew »Hrvatske Prosvjete«, a dali ce svaki od njih moci obuhvatati
Sest Stampanih araka kao ovaj, to ce ovisiti o tom, na kakav ce odaziv i
{tolpgru list naici u ovom godistu. Zar ne bi bilo i pravo i dostojno da se
st.a'vzse posijednji broj ove godine izda kao spomenica na ilustrativnom pa-
piru, sa slikama suradnika i drugim historijskim uspomenama? No na to bi
se smjelo pomisijati samo onda, ako bi najprije svi prijatelji lista prionuli
?k? toga d:a mu nadu novik pretplatnika, jer bez toga uopée ne moze posto-
]:Ht, a zam‘n, kada 'bz' imucniji od njih (ili oni koji imaju dodira s imucni-
i.m: :ﬂgo'vmfa) naslhi osnovnu svotu za fond dvadesetipetgodisnjice »Hr-
alske Prosvjetes. Zar bi to zaista bilo nemoguce? Zar list koji ie u j
:::;: z::;)ev 'Iakoksavje.mo ispunjao sve obveze prema svojim prcftp;amizci:;a:

zastuzio iakve paznje? Prepus ek Falo: beiciiatio, oli s
pouzej";m; nadamo dpa o‘vJa nasia 1’:;:::”::0: z:’etz:?:a::'];z-'p 321:1: TR 5

edutim molim : i o dulaino,
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